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UvoD

Se zacatkem ucinnosti zdkona ¢. 183/2006 o izemnim planovani a stavebnim radu,
ve znéni pozdéjSich predpisti, (dale jen ,stavebni zdkon”) byla ustanovena povinnost
shromazdovat tizemné planovaci podklady, které tvori tizemné analytické poklady a
uzemni studie. Pravé tizemné analytické podklady podle § 25 maji za tkol zjistovat a
vyhodnocovat stav a vyvoj tizemi, tzn. dle § 28 odst. 1 stavebniho zdkona je nejpozdéji do

4 let uplné aktualizovat (mimo priibézné aktualizace).

Podle § 25 a 27 stavebniho zakona ufady tizemniho planovani pofizuji tizemné
analytické podklady pro své spravni obvody v rozsahu pro potfizovani izemnich plana a
regulacnich planti. Dale jsou podkladem pro politiku tizemniho rozvoje a rozhodovani

v lizemi.

Utady tzemniho planovani pofizuji tizemné analytické podklady na zékladé
udaji o uzemi a dalSich prizkumt. Obsah tzemné analytickych podkladt stanovuje
vyhlaska ¢. 500/2006 Sb. Jedna se o nasledujici éasti: podklad pro rozbor udrzitelného
rozvoje iizemi, rozbor udrzitelného rozvoje tizemi a tidaje o tizemi, zjisténi z prizkumia o

uzemi, analyzy ze shromazdénych informaci atd.

5. aplha aktualizace tizemné analytickych podkladi Spravniho obvodu obce
s rozSifenou pusobnosti Sobéslav (dale jen SO ORP Sobéslav) je tvofena nékolika
dokumenty. Jednd se o Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje tzemi, Rozbor
udrzitelného rozvoje tizemi, Karty obci, a Vykresy hodnot, limiti, zdmér(i a problémt

v izemi.

Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje uzemi se sklddaji ze zjisténi a
vyhodnoceni stavu a vyvoje uzemi, a to vtematickém clenéni daném Vyhlaskou ¢.
500/2006, déle jsou vymezeny jeho hodnoty a limity vyuziti izemi. Soucasti Podkladu
pro rozbor udrzitelného rozvoje je také ZjiSténi a vyhodnoceni zdmért na provedeni

zmeén v tizemi.

V 5. aktualizaci izemné analytickych podkladii doslo ke zméné struktury oproti
predchozim aktualizacim. Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje tzemi byly
roziazeny podle tematického ¢lenéni daného vyhlaskou v aktudlnim znéni. V jeji posledni
novele byly pfidany nékteré pozménujici pozadavky na rozsah sledovanych jevi a dat, a
proto se vtéto aktualizaci objevuji také data, kterd v pfedchozich aktualizacich
zpracovavana nebyla. Naopak v nékterych pfipadech nedoslo k navaznosti na data
z pfedchozi uplné aktualizace zdéivodu nedostatku dat, které nebyly danymi

poskytovateli pfedany, nebo se nepodarilo je shromazdit v dostatecném mnozstvi.



ZJISTENIA VYHODNOCENISTAVUA VYVOJE UZEMI, JEHO
HODNOT A LIMITY VYUZITI UZEMI

Na nasledujicich strankach byl posouzen stav a vyvoj celého tzemi SO ORP
Sobéslav. Byly posuzovany aspekty tematicky clenéné dle aktudlniho znéni Vyhlasky
¢.500/2006. V pfedchozich tplnych aktualizacich byl dokument strukturovan vyctem jevil
v databazi a data prezentovana podle ndlezitosti k jednotlivym pilifim udrzitelného
rozvoje Uzemi. Jelikoz v predchozich aktualizacich nebyl podklad pro rozbor
udrzitelného rozvoje tizemi clenén tematicky, objevuji se v této 5. uplné aktualizaci
nékteré nové dosud neposuzované charakteristiky. Jejich pfidani podminila zména
tematického clenéni dané Vyhlaskou ¢.500/2006, kterd nabyla ucinnosti az pro tuto
uplnou aktualizaci. Nepodafilo se vSak navazat na vSechna data ziskdvana v predchozich

aktualizacich. Na jejich dopInéni se zamé&¥{ pisti Uplna aktualizace UAP.

Jednotlivé aspekty témat jsou prezentovany textovou formou, tabulkovymi daty
nebo kartogramy s doprovodnym komentarem v textu. VétSina aspektti je posuzovana na
z&kladé dat predanych Ceskym statistickym ufadem nebo dat predanych poskytovateli
sledovanych jeva casti A dle Vyhlasky ¢. 500/2006. Néktera data byla ziskana vlastnimi

prazkumy.

Sirsi izemni vztahy

Spravni obvod obce s rozsifenou pusobnosti Sobéslav se nachazi v Jihoceském
kraji vjizni ¢asti izemi okresu Tabor. Sousednimi SO ORP jsou Ceské Budgovice,

Jindfichtiv Hradec, Tdbor, Tfebon, a Tyn nad Vltavou.

Spravni mésto Sobéslav je vzdaleno od hlavniho mésta Prahy vzdusnou ¢arou 95
km a nekratsi pozemni dopravou je prekonavana vzdalenost 110 km. Krajské mésto
Ceské Budé&jovice je od Sobéslavi vzdaleno cca 40 km. Z druhého mésta SO ORP Sobéslav,
Veseli nad LuZnici, trasa do krajského mésta méfi pouze 30 km. Tato vzdalenost jiz
umoznuje pomeérné komfortni moznost dojizdky za praci a do skol predevsim diky
délnici D3, kterd vyznamné urychluje pfesun pozemni dopravou do Ceskych Budgovic.
Tuto vyhodu mohou nejefektivngji vyuzivat predevsim obyvatelé obci v tésné blizkosti
najezdti na dalnici. Sobéslav se nachézi také na Zelezni¢ni trati 220 z Prahy pres Tébor do
Ceskych Budgovic. V sou¢asnosti je realizovana vystavba IV. tranzitniho koridoru, diky
kterému bude zkrdcena cestovni doba pro prepraveni do krajského a hlavniho mésta.
Daéle tzemim prochdzi zeleznicni trat. ¢. 225 vedouci pfes Jindfichtv Hradec az do Jihlavy

a traf &. 226 pres Tiebori do Ceskych Velenic. Kromé délnice tizemim prochazi také silnice
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L. tfidy 1/3, /23 (smér Jindfichtiv Hradec) a I/24 do Ttreboné. V Sobéslavi se nachazi také
vefejné letisté pro vnitrostatni provoz. Nejlépe dopravné dostupné je okresni mésto Tabor
(druhé nejvétsi v Jihoceském kraji) a Ceské Bud&ovice. Dobfe dostupné jsou také mésta

Jindtichtiv Hradec a Trebon.

Cast izemi SO ORP Sobéslav je také vymezena v Politice izemniho rozvoje CR
jako Rozvojova osa OS6 - rozvojova osa republikového vyznamu. Zasady tzemniho
rozvoje Jihoceského kraje zpfesnuji polohu této osy na tizemi obci Klenovice, Myslkovice,
Roudn4, Ripec, Sedlecko u Sobéslaveé, Sobéslav (k.u. Chlebov a Sobéslav), Veseli nad

LuZnici (k.t. Horusice a Veseli nad LuZnici), ZiSov, Zvérotice v SO ORP Sobéslav.

V Zasadach uzemniho rozvoje byly vymezeny rozvojové osy nadmistniho
vyznamu, znichz se na uzemi SO ORP Sobéslav vyskytuje N-OS5 - Rozvojova osa
Sobéslavsko — Jindfichohradeckd. Ta zasahuje na izemi obce Zlukov. Dale byla v tomto
uzemi vymezena specificka oblast nadmistniho vyznamu N-SOB2 - Specificka oblast
Treborisko — Novohradsko, a to v obcich Drahov, Vlkov nad LuzZnici, Val.

SO ORP Tabor

SOORE/Sobéslav
SO ORP‘Tyn nad Vltavou

SO ORP Jindfichuv Hradec

SO ORP Ceské Budéjovice

SO ORP Trebon”

SO ORP Sobéslav [
sousedni SO ORP [_]
Jiho&esky kraj (]

[ T T
0 10 20 30 40 50 km

Obr. 1: Poloha SO ORP Sobéslav se zobrazenim sousednich SO ORP v ramci Jiho¢eského kraje
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Prostorové a funkéniusporadani azemi

Studované tuzemi bylo zhlediska prostorového a funkéniho usporadéani
vyhodnoceno prostfednictvim posouzeni historického a soucasného stavu zastavby.
Zajednotlivé obce byly na nasledujicich stranach vloZeny obrazky zIII. vojenského
mapovani ziskané zwebové prezentace Laboratofe geoinformatiky Univerzity
J.E.Purkyné ( dostupné na:
http://oldmaps.geolab.cz/map_region.pl?lang=cs&map root=3vmé&map region=25) a

aktudlni mapové i panoramatické snimky ze serveru Mapy.cz. V tomto pripadé nejsou
obrazky ¢islovany. Za kazdou obec je uveden popis typu zastavby z urbanistického
hlediska, dale pozitiva a negativa jeho vyvoje i zhlediska feSeni v aktudlné platné
tzemné planovaci dokumentaci. V rozboru udrzitelného rozvoje tizemi byla uz jen

shrnuta pozitiva a negativa za celé tizemi.

Uzemi SO ORP Sobéslav je spiSe vesnickym regionem, ktery se projevuje i
v architektufe: Sobéslavsko — Veselska Blata jsou vyznamnym seskupenim pamatkove

chranénych vesnickych rezervaci a zon. Tento potencidl vSak neni zatim zcela vyuzit.

BORKOVICE

e "

o A,
Pivodni néavesni vesnice se zemédélskymi
usedlostmi s prevazné orientovanymi Stity do
vefejného prostranstvi, pravidelnd forma

zastavby

Pozitiva: Zachovald urbanisticka struktura

obce vcetné architektonického vyrazu -
zemédélské usedlosti se zdobenymi Stity — selské baroko zejména na navsi.
Negativa: V UP nejsou vymezeny urbanistické a architektonické hodnoty. Nedostatecna

ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.



http://oldmaps.geolab.cz/map_region.pl?lang=cs&map_root=3vm&map_region=25

BUDISLAV (m.c. Hlaviov, Budislav, Zaluzi u Budislavé,)

Y%

Mistni ¢ast Budislav - ptivodni pravidelna forma
navesni vesnice se zemédélskymi usedlostmi s pfevdzné
orientovanymi Stity do vefejného  prostranstvi,
pravidelna forma zastavby

Zaluzi 1
u Budislavé

& 2 -
o =
B a s

Mistni ¢ast Zaluzi u Budislaveé

- plvodni pravidelnd forma névesni
vesnice se zemédélskymi usedlostmi
s pfevazné orientovanymi Stity do
vefejného prostranstvi




Hiaviiov

Mistni ¢ast Hlaviiov
- plvodni pravidelnd forma linedrni
vesnice

Pozitiva: Zamek, kostel a fara jsou respektovany jako architektonické hodnoty a dominanty
obce Budislav. Mistni ¢ast Hlaviiov si uchovala autentické architektonické prvky. Obec slouzi

predevsim k bydleni, rekreace se odehrava v opusténych zemédélskych usedlostech.

Negativa: Architektonické hodnoty ptivodni zastavby jsou potlaceny casto nevhodnymi
stavebnimi tpravami, pfedevSim v mistni ¢asti Budislav a castetné v Zaluzi u Budislavé.
VUP nejsou vymezeny urbanistické a architektonické hodnoty. Nedostatetna ochrana
stavajicich hodnot z hlediska UP.

DIRNA (m.¢. Dirna, Lzin, Nova Ves, Zavsi a Zari¢i u Dirné)

¥ N 'y
Dirna - ptivodni pravidelna formanavesni vesnice 57

e
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- rostla forma silni¢ni vesnice

e

Lzin
- rostla forma '
hromadné vesnice

Nova Ves u Dirné

Z4riéi u Dirné

- ptivodni
pravidelnd forma
navesni vesnice,
ktera  prechazi
spiSe do linedrni
vesnice
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Zavsi— rostla formahromadné vesnice

Pozitiva: Zachovala urbanistickd struktura obce ve vSech mistnich ¢astech. Zachovaly typicky
venkovsky prostor s ptivodni zastavbou - zemédélské usedlosti obdélnikového piidorysu se
sedlovou stfechou, pfevazné v uzavienych dvorech, zejména m.¢. Zarici.

Negativa: Nevhodné stavebni tipravy nékterych objektii. Cést zdmecké zahrady ve Lziné je
zastavéna hospodafskymi objekty. V UP nejsou vymezeny urbanistické a architektonické
hodnoty. Nedostate¢na ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

AT AT |
(el Iy
o e de e

v/ "’l.';;jx

A Y

Pravidelna forma navesni vesnice

Pozitiva: Zachovald urbanisticka
struktura obce. Zachovaly typicky
venkovsky  prostor s plivodni
zastavbou - zemédélské usedlosti obdélnikového ptidorysu se sedlovou stfechou.

Negativa: Nevhodné stavebni tpravy stavajicich objekti a novostavba v historické ¢asti obce.
VUP nejsou vymezeny urbanistické a architektonické hodnoty. Nedostatetna ochrana
stavajicich hodnot z hlediska UP.
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DRACHOV

Pravidelnd forma ldnova vesnice

Pozitiva: Zachovala wurbanisticka struktura obce.
Zachovaly typicky venkovsky prostor s ptvodni
zastavbou - zemeédélské wusedlosti obdélnikového

pudorysu se sedlovou stfechou.

Negativa: V UP nejsou vymezeny urbanistické a
architektonické hodnoty. Nedostatecnd  ochrana
stavajicich hodnot z hlediska UP.

HLAVATCE (m. ¢. Debrnik, Hlavatce a Vyhnanice)

WIELITINEE AN ROETT
N LW }7/ N

0L o \*\)7 |
PR

Mistni ¢ast Hlavatce

- pravidelna formaldnova vesnice
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Mistni ¢ast Vyhnanice

- rostla forma hromadné vesnice

\/yhnanice il

]yl‘allf‘f,'[,',‘ = LR
T o fu #1m
| ,//‘/'/lx‘=!‘ﬂ| oy

Mistni ¢ast Debrnik,

- pravidelnd forma vesnice

Negativa: V mistni ¢asti Hlavatce a

. , o Vyhnanice  nékteré  nevhodné
Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura obce. .,
, L , i , stavebni tpravy a typ novostaveb.
Zachovaly typicky venkovsky prostor s puvodni o '
Rozsahlé plochy pro rekreaci u
Rytiiského rybnika. VUP nejsou
vymezeny jiné urbanistické a
architektonické hodnoty mimo VPZ
Debrnik a kulturnich pamatek.
Nedostate¢na ochrana stavajicich

hodnot z hlediska UP.

zastavbou - zemédélské usedlosti obdélnikového
ptidorysu se sedlovou stfechou. V tizemnim planu

je definovana jako urbanisticky hodnotny prostor
VPZ Debrnik.
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CHOTEMICE

Pravidelna forma navesni vesnice

Pozitiva: Zachovald urbanisticka struktura
obce. Zachovaly typicky venkovsky prostor
s ptvodni zastavbou - zemédélské usedlosti
obdélnikového ptidorysu se sedlovou
strechou. K rekreacijsou uzivany pfevazné zemédélské usedlosti, ne chaty.

Negativa: Nékolik nevhodnych stavebnich tprav v historické ¢asti obce. V UP nejsou
vymezeny urbanistické a architektonické hodnoty. Nedostatecna ochrana stavajicich
hodnot z hlediska UP.

15



Pravidelnd forma navesni a linearni

vesnice

Pozitiva: Zachovala urbanisticka
struktura obce. Zachovaly typicky
venkovsky prostor s ptivodni zastavbou -
zemédélské usedlosti obdélnikového

ptdorysu se sedlovou stfechou, wuzaviené zemédélské wusedlosti. Zachovalé

architektonické hodnoty objektd, minimum nevhodnych stavebnich tprav. K rekreaci

jsou uzivany pouze zemédélské usedlosti, ne chaty.

Negativa: Nékolik nevhodnych stavebnich tiprav v historické ¢asti obce. V UP v grafické
¢asti, nejsou vymezeny urbanistické a architektonické hodnoty. V textové casti neni
specifikace hodnot zastavby. Nedostateéna ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

KLENOVICE

Klenoyice)

Pravidelna forma linearni vesnice, pfertistajici do plosné predméstské zastavby

Pozitiva: Pro nové rozvojové lokality jsou zpracovany uzemni studie s prostorovymi
regulativy. Zachovala urbanisticka struktura obce. V UP je vyznaen urbanisticky
hodnotny prostor a hodnoty v tizemi.

Negativa: V textové ¢asti nejsou specifikovany hlavni zasady a rysy architektonickych
hodnot. Nedostate¢na ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.
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KOMAROV

Pravidelna forma navesni vesnice

Pozitiva: Vesnicka pamatkova rezervace. Zachovala urbanisticka struktura obce.
Zachovaly typicky venkovsky prostor s ptivodni zastavbou - zemédélské usedlosti
obdélnikového ptdorysu se sedlovou stfechou, uzaviené zemédélské usedlosti.
Zachovalé architektonické hodnoty objektti. K rekreaci jsou uzivany pouze zemédélské
usedlosti, ne chaty. Textova ¢ast se zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi — jmenuje je a
obecné uvadijejich ochranu.

Negativa: V UP v grafické ¢asti jsou vymezeny jako urbanistické hodnoty pouze VPR a
kultumi pamatky. Vtextové casti neni uvedena specifikace hodnot zastavby.
Nedostate¢na ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

MAZICE

SR
T, 34 %
4 /1f:?£"

"n"’:,\'lA\; ‘J_
- '-f’A’d e 11
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Pravidelna forma navesni vesnice

Pozitiva: Vesnicka pamatkova rezervace. Zachovala
urbanisticka struktura obce. Zachovaly typicky
venkovsky  prostor s ptavodni  zastavbou -
zemédélské usedlosti obdélnikového plidorysu se

sedlovou stfechou, uzaviené zemedelské usedlosti. % 2
Zachovalé architektonické hodnoty objektt. Krekreaci jsou uzivany pouze zemédélské
usedlosti, ne chaty. Textova c¢ast se zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi — jmenuje je a
obecné uvadi jejich ochranu.

Negativa: VUP v grafické ¢asti jsou vymezeny jako urbanistické hodnoty pouze VPR a
kulturni pamatky. V textové casti neni uvedena specifikace hodnot zastavby. Nedostatecna

ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

Pavodné pravidelna forma néavesni vesnice, ztratila stavebnimi tipravami v centralni casti

svlj navesni charakter. Pozdé¢jsi zastavba je charakterizovana rostlou formou, ktera si
zachovala urbanistické a architektonické hodnoty jednotlivych volné umisténych uzavienych

zemédélskych usedlosti.

Pozitiva: V severni ¢asti tizemi zachovala rostld forma vesnice s typickym venkovskym
prostorem a ptivodni zastavbou. Zachovaly typicky venkovsky prostor s pivodni zastavbou
- zemédélské usedlosti obdélnikového ptidorysu se sedlovou stfechou, uzaviené zemédélské
usedlosti. Uzemni pldn vyjmenovava hodnoty.  Zachovalé architektonické hodnoty &asti

18



objekti. Krekreaci jsou uzivany pouze zemédélské usedlosti, ne chaty. Textova cast se

zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi — jmenuje je a obecné uvadi jejich ochranu.

Negativa: VUP v grafické ¢asti nejsou vymezeny urbanistické architektonické hodnoty.
Vcetné byvalého tvrzisté. V textové casti neni uvedena specifikace hodnot zastavby.
Nedostatetn4 ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

MYSLKOVICE

Pavodné pravidelna forma navesni vesnice, s dominantou zamku s hospodafskym dvorem.

Nova zastavba ma charakter plosné zastavby.

Pozitiva: Nova zastavba ze 60. - 80. let ma charakter priméstské zastavby sjasnymi
regulacnimi prvky (stavebni ¢ara, vyska zastavby, typ RD). K rekreaci jsou uzivany pouze
zemédélské usedlosti, ne chaty. Textova cast se zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi -

jmenujeje a obecné uvadi jejich ochranu.

Negativa: VUP v grafické ¢asti nejsou vymezeny urbanistické architektonické hodnoty.
V textové casti nejsou hodnoty definovany. Demolici hospodarského dvora a priblizenim
plochy bydleni k zdmku doslo k ¢astecné degradaci prostoru v okoli zamku. Vyclenéna
plocha pfestavby P1 SO priblizuje dal$i moznou zastavbu k zadmku.
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Kvasejovice — z dominanty hospodarského

dvora je ruina

Piehorfov

- jizbez zdmku, zdmecké zahrady

a pivovaru
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)

Pavodné pravidelné formy vesnice, u Pfehofova navesni vesnice.

Pozitiva: Zachovaly typicky venkovsky prostor s ptivodni zastavbou - zemédélské usedlosti
obdélnikového pidorysu se sedlovou stfechou, pfevazné v uzavienych dvorech, zejména
m.¢. Hrusova Lhota, ktera si zachovala sviij ptivodni urbanisticky a architektonicky vyraz.
V Piehotové ziistal prostor lesoparku, ktery navazoval na zdmeckou zahradu. Textova cast se
zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi — jmenuje je a obecné uvadi jejich ochranu.

Negativa: VUP v grafické ¢asti nejsou vymezeny urbanistické architektonické hodnoty.
V textové casti nejsou hodnoty definovany - neni dan charakter zastavby. Demolici zamku
v Pfehorové a zchatranim hospodaiského dvora v Kvasejovicich prisla obec o své dominanty.
Nova stavba rodinného domu v Pfehofové, je v tésné blizkosti kostela - neponechava mu
odstup. V tésnénavaznostina hibitovni areal a kostel sv. Anny je v UP nové rozvojové plocha
pro bydleni Bv1. Neni respektovano ochranné pasmo hibitova (predevsim z hlediska piety).

ROUDNA (m.¢. Janov a Roudnd)
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Janov - pravidelnd forma navesni
vesnice s dominantou kostela

Pozitiva: V grafické asti UP jsou vyznaceny hodnoty tizemi. Textovéa Cast se zabyva

stavajicimi hodnotami v izemi - jmenuje je a obecné uvadijejich ochranu.

Negativa: V textové ¢asti nejsou hodnoty definovany - neni dan charakter zastavby.

Pravidelna formanavesni vesnice

Pozitiva: Zachovald urbanisticka
struktura obce. VUP je vyznacen
urbanisticky hodnotny prostor a

hodnoty v izemi.

Negativa: Textova ani graficka cast
se nezabyvaji architektonickymi a urbanistickymi hodnotami a jejich ochranou.
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SEDLECKO U SOBESLAVE

Sedlecko
1UfSobéslave

Rostla forma
hromadné vesnice

Pozitiva: Zachovala
urbanisticka

struktura obce.

Negativa: Textova ani grafickd cast se nezabyvaji architektonickymi a urbanistickymi
hodnotamia jejich ochranou — v textové ¢astije uvedena ochrana hodnot obecné. .

T

e Il R

'—

Skalice - pravidelnd forma vesnice,
rozvolnéna zastavba, nova zastavba ma

prvky plosné zastavby
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Rybova Lhota — kombinace pravidelné a

rostlé formy vesnice
"' i "t 4 5

v

éni

Osada Radimov -rostla forma vesnice, rozvolnéna zastavba, foto vyse - nevhodné zahust
zastavby

Tiebisté - rostla forma hromadné vesnice

Pozitiva: Zachoval4 urbanistické struktura obce ve Skalici a v Rybové Lhoté. Uzemni plan se
zabyva hodnotami tizemi

Negativa: Jako hodnoty jsouuvedeny jednotlivé objekty bez specifikace, v éem hodnota spociva.

V Radimové — nevhodné zahusténi zastavby v centralni ¢astina tikor vefejnych prostranstvi.
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SOBESLAV (m. ¢ Chlebov, Nedvédice a Sobéslav)

Y A‘\J‘J N7

iy \.’\\,\v,

. ' - m

Sobéslav a Chlebov - pravidelna forma

zastavby,

Nedvédice - rostla forma — rozvolnéna
zastavba

ENCHIIEBOY

Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura jednotlivych mistnich ¢asti. Chranéna tizemi MPZ
Sobéslav a VPZ Nedvédice.

Negativa: V textové ¢astinejsou specifikovany architektonické hodnoty jednotlivych
mistnich ¢asti— v ¢em spocivaji, ochrana hodnot je uvedena obecné.
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SVINY

(na 2. snimku - smés stavebnich styld — bez regulace

pravidelna forma nadvesni vesnice

Pozitiva: Zachovald wurbanistickd struktura obce.
Zachovalé architektonické hodnoty nékterych
pavodnich usedlosti, objekt. Zachovalé vefejné

prostranstvi v centralni casti obce. Textova cast se -
zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi — jmenuje je a obecné uvadi jejich ochranu.
Negativa: V textové ¢asti neni uvedena specifikace hodnot zastavby. V grafické ¢asti nejsou
vyznaceny  urbanistické a
architektonické hodnoty.
Nedostatecna ochrana

stavajicich hodnot z hlediska UP

projevujici  se  nesourodou

zastavbou v historické ¢asti obce.

TREBEJICE

irebéjice




Cast pravidelnd forma névesni vesnice, ¢ast rostla vesnice, rozvolnéna zastavba

Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura obce. Zachovaly typicky venkovsky prostor
s puvodni zastavbou - zemédélské usedlosti obdélnikového ptidorysu se sedlovou
sttechou, uzaviené zemédélské usedlosti. Zachovalé architektonické hodnoty objekti,
minimum nevhodnych stavebnich tuprav. V grafické ¢asti UP vyznadeno tizemi
zakladnich sidelnich hodnot v tizemi,
v textové casti jsou definovany urbanistické

hodnoty v tizemi.

Negativa: Neékolik nevhodnych stavebnich

uprav v historické ¢asti obce. V textové ¢asti

nejsou prostorové regulativy. Ochrana

hodnot formulovana obecné. Nedostate¢na ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

TUCAPY (m. & Dvorce, Brandlin a Tu¢apy)

¢\ Tucapy - Pravidelna
w3

forma vesnice.
Novodobéa zastavba
je plosna

Brandlin - pravidelna

forma uli¢ni vesnice
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Dvorce - pravidelna
forma silni¢ni vesnice

Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura a

typicky venkovsky prostor s ptivodni zastavbou -

zemédélské usedlosti obdélnikového ptdorysu se
sedlovou stfechou, prevazné v uzavienych
dvorech v Brandliné a castecné ve Dvorcich a
osadé Krotéjov.

Negativa: Nevhodné stavebni tipravy nékterych objekti. Ochranahodnot je formulovana

obecné - nedostate¢na ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.

VAL (m.¢. Val a Hamr)

e : W
h '53;‘,% _l”l

A0 AR {
e ] HED Ty TN |
P TR O cedTRl

r\ n 3

Osada Vysné

Val Hamr

Val - pravidelnd forma navesni vesnice, Hamr a Vysné - pravidelna forma silni¢ni vesnice

Pozitiva: Zachovald urbanisticka struktura obce. Zachovaly typicky venkovsky prostor
s ptvodni zastavbou — prevazné uzaviené zemédélské usedlosti obdélnikového ptidorysu
se sedlovou stfechou. Nalezi do CHKO Trebonsko. V tizemnim planu jsou specifikovany

hodnoty v izemi.

Negativa: Nebyla stanovena
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VESCE (m ¢. Ceraz, Mokra a Vesce)

Ceraz - pravidelna forma névesni vesnice
(obr. nahofte vpravo)

Mokra - rostla forma vesnice, rozvolnéna zastavba
(obr. v pravo)

Vesce — rostla forma vesnice

Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura a typicky
venkovsky prostor s ptivodni zéstavbou — v m. & Mokra a Ceraz - zemédélské usedlosti
obdélnikového ptidorysu se sedlovou stfechou, prevaznév uzavienych dvorech. Textova cast
se zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi.

Negativa: Nebyla stanovena.

VESELI NAD LUZNICI (m. & Horusice a Veseli nad Luznici)




Veseli nad LuZnici- pravidelna forma zastavby, nova zastavba plosna.

Horusice — pravidelna forma zastavby

Pozitiva: Zachovala urbanistickd struktura a zachovalé urbanistické hodnoty
v Horusicich. Popsané hodnoty v tizemiv Horusicich.

Negativa: Neni specifikovano, v ¢em spociva hodnota ndmésti ve Veseli nad Luznici.
V textové ¢asti nejsou specifikovany architektonické hodnoty (kromé Horusic) — v ¢em

spocivaji, ochrana hodnot je uvedena obecné.

VLASTIBOR (m.&. Svinky, Vlastibof a Zaluzi)

T e AR

T

ze dvou ¢asti — SV ¢ast pravidelna navesni
vesnice a JZ bteh potoka pravidelna ulicova
zastavba - posun vétsiny usedlosti do zahrad
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Svinky a Zailuzi - pravidelnd forma

navesni vesnice

ol ) NEV AT 5
’ - >

oy 1 M\ﬁ
n. 800y

Pozitiva: Vlastibof a Zaluzi - vesnickd pamatkova rezervace, Svinky - vesnickd pamatkova
zona. Zachovala urbanistickd struktura jednotlivych ¢asti obce. Zachovaly typicky
venkovsky prostor s ptivodni zastavbou - zemédélské usedlosti obdélnikového ptidorysu
se sedlovou stfechou, uzaviené zemédelské usedlosti. Zachovalé architektonické hodnoty
objektd. Krekreaci jsou uzivany pouze zemédélské usedlosti, ne chaty. Textova cast se

zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi- jmenuje je a obecné uvadijejich ochranu.

Negativa: V grafické ¢asti UP jsou vymezeny jako urbanistické hodnoty VPR, VPZ a
kultumi pamétky. Zdkres ploch smiSenych obytnych zhlediska tizemniho planu
umoziiuje zastavbu zahrad vm.¢., ¢imZ by zejména vm.¢. Vlastiboi doslo k naruseni
historického ptidorysu obce. V textové casti je uvedeno, Ze hodnotné jsou i prostory pred
statky, zejména prostorné zahrady a zZe tyto prostory jsou nezastavitelné. V grafické casti
vSak neni specifikovano, které plochy :

jsou nezastavitelné - problém pri
hodnoceni  konkrétnich zdmértt -
nedostate¢na ochrana stavajicich hodnot
z hlediska UP.
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Pravidelnd forma silni¢ni vesnice

Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura
obce. Zachovaly typicky venkovsky prostor
s puvodni zdstavbou — prevazné zemédélské
usedlosti  obdélnikového ptidorysu se
sedlovou stfechou. Nachdzi se v CHKO

Treborisko. V tizemnim planu jsou v textové casti specifikovany hodnoty v tizemi.

Negativa: V grafické ¢asti neni vymezeno urbanisticky hodnotné tizemi.

pravidelna
forma navesni
vesnice a na
severu uli¢ni
vesnice
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Klecaty - pravidelnd forma navesni vesnice

Pozitiva: Obé mistni casti jsou vesnické
pamatkové rezervace. Zachovald urbanisticka

struktura obce. Zachovaly typicky venkovsky

prostor spuvodni =zastavbou - zemédélské
usedlosti obdélnikového ptidorysu se sedlovou stfechou, uzaviené zemédélské usedlosti.
Zachovalé architektonické hodnoty objektti. K rekreaci jsou uzivany pouze zemédélské

usedlosti, ne chaty.

Negativa: V UP nejsou specifikovany urbanistické a architektonické hodnoty v tizemi. Jsou
pouze vyjmenovany hodnoty vychazejici ze zakona. Nedostate¢na ochrana stavajicich
hodnot z hlediska UP.

ZLUKOV

Pozitiva: Zachovala urbanistickd struktura obce. Zachovaly typicky venkovsky prostor

s pivodni zastavbou - zemédélské usedlosti obdélnikového ptidorysu se sedlovou stfechou.

Negativa: VUP nejsou vymezeny urbanistické a architektonické hodnoty. Nedostatetna
ochrana stavajicich hodnot z hlediska UP.
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ZVEROTICE

S

V centralni navesni ¢asti je pomérné velmi dobfe zachovalé ptivodni zaloZeni vsi. Naves je
stale jadrem obce, sbihaji se do ni komunikace v ptivodnich stopach. Tvar navsi je protahly
kapkovity. Stfedni pficna komunikacni obsluha k centralnim stavbach ztistala zachovana.

Jedna se o typickou pravidelnou formu navesni vesnice

Pozitiva: Zachovala urbanisticka struktura ve své urbanistické stopébez velkych
prostorovych zmén. Prostor ptivodninavsijeinyni velmi dobfe ¢itelny. Nékteré jednotlivé

objekty jsou dokonce zachované a citlivé rekonstruované véetné obnovy zdobné fasady.

Negativa:  Architektonické tupravy jednotlivych objektd - zejména nékteré

vestavby, ¢i nastavby jsou nekoordinované a poplatné dobé svého vzniku.

ZiSov

Pravidelna forma

navesni vesnice

Pozitiva: Zachovala
urbanisticka
struktura obce.
Zachovalé
architektonické
hodnoty nékterych




ptivodnich usedlosti, objektti. Zachovalé vefejné
prostranstvi v centralni ¢asti obce. Textova cast se
zabyva stavajicimi hodnotami v tizemi — jmenuje
je a obecné uvadijejich ochranu.

Negativa:  V textové c¢asti neni uvedena

specifikace hodnot zastavby.

V SO ORP Sobéslav byly vyhlaseny nasledujici pamatkové rezervace a pamatkové zony:

e Meéstska pamatkova zona (MPZ) Sobéslav
e Vesnickd pamatkova rezervace (VPR) — Mazice, Zalsi, Klecaty, Komarov,
Vlastibot, Zaluzi u Vlastibore,

e Vesnickd pamatkova zona (VPZ) — Nedvédice, Debrnik a Svinky

Nemovité kulturni pamatky (KP) byly ve studovaném tizemi prozatim vyhlaseny
ve véech obcich kromé Chotémic, Katova, Mezné, Vesctl, Zvérotic a ZiSova. Vyskyt téchto

nemovitych kulturnich pamatek je zobrazen ve Vykrese hodnot.

Ochranné pasmo nemovité kulturni pamatky nebylo vyhldSeno pro zadnou
pamatku v SO ORP Sobéslav. Nepatrné sem pouze zasahuje OP zamku a parku Cervend
Lhota, a to dok.u. Dirnd. Ve vykrese limitt vSak neni zobrazen, protoze sem zasahuje tak,
ze by ve vykrese nebyl téméf patrny, protoze OP prochdzi tésné za hranici katastru

sousedicim s obci Pluhtv Zdar.

Za nemovitou ndrodni kulturni pamatku (NKP) bylo vyhldSeno tzemi zvané

Rozmberska rybniéni soustava, které se nachdzi na izemi Veseli nad LuZznici.

V databédzi dat jsou evidovany také navrhy na rozsifeni VPR Koméarov, Mazice a

Vlastibof a vytvofeni VPZ Borkovice. Daéle jsou navrzeny krajinné pamatkové zény

Sobéslavska blata a Trebonska rybni¢ni krajina.
Hodnoty a limity vyuziti Gzemi

Mezi hodnoty byly zafazeny pamatkové rezervace a zdény, ddle Do vykresu
hodnot a limitti byly zafazeny pamatkové rezervace a pamatkové zény, dale NKP i
NNKP. Daéle jsou zobrazeny Ilokality svymezenymi archeologickymi nalezisti a

urbanistickymi hodnotami.

Ve vykrese limit(i jsou zobrazeny pouze pamatkové rezervace a zény. Vyskyt
ostatnich vyse uvedenych hodnot mtize byt také limitujici pro vyuziti izemi, ale velka
¢ast znich se nachdzi pravé v pamatkovych rezervacich a zoénach. Navic by v mnozstvi

dat, které jsou ve vykrese limiti znazornény, byly Spatné ¢itelné.
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Struktura osidleni

SO ORP Sobéslav je tvofen 31 obcemi a je pro néj typické to, Ze se vjeho tizemi
nachdzi pouze dvé meésta, jejichZ pocet obyvatel se nachazi v rozmezi 6 a 7 tis. obyvatel.
V roce 2019 mésto Sobéslav disponovalo populaéni velikosti 6 907 obyvatel a Veseli nad
Luznici 6 361 obyvateli. Spravni mésto Sobéslav tedy nemad zcela dominantni postaveni,
co se tyce poctu obyvatel. Velikostni struktura obci podle poctu obyvatel vSO ORP
Sobéslav je zndzornéna niZze na obr. 2. DalSim charakteristickym znakem ORP je to, Ze
vSechny ostatni obce maji méné nez 800 obyvatel. Ve druhé vymezené velikostni kategorii
obci v SO ORP Sobéslav se nachazi obce Klenovice (657 obyvatel), Roudna (552 obyvatel)
a Tucapy (792 obyvatel). V 18 obcich zije mezi 200 a 500 obyvatel. Ostatnich 8 obci ma

dokonce jesté méné obyvatel nez 200.

Myslkovice
@)

Skalice {

Hlavatce .
: z Tucapy
Klenovice Se AUkl

P Budislav,
Katoy

, ( 'ﬁ \w

Komarov w
; Zvérotice

Vlastibo¥

Mezna (Chotémice

@

I

Vesce SobéslaV]T )

SRy Tiebéjice {irna
Piehofov IS Mo Dirna

) /Borkovice

Ripec
Mazice : p

Velikost sidel podle poctu obyvatel

67 - 199
200 - 499

S . 500 - 1000

‘ 6000 - 6907

[ ] Hranice obci

Veseli nad Luznici

1:150 000
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Obr. 2: Velikostni struktura sidel v SO ORP Sobéslav v roce 2019, zdroj dat: CsuU
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SO ORP Sobéslav je tedy charakteristické malymi obcemi. V celém tizemi v roce
2019 podle tab. 1 Zilo necelych 22 tis. obyvatel. V porovnani s ostatnimi ORP se fadi mezi
ty populacné mensi, protoze ma méné obyvatel nez je krajsky primeér, ktery v roce 2019
nabyval hodnoty cca 38 tis. obyvatel. SO ORP Sobéslav vSak nepatii k tém snejnizsim
poctem obyvatel. Méné obyvatel maji jesté spravni obvody Blatnd, Dacice, Kaplice,
Milevsko, Trhové Sviny, Tyn nad Vltavou, Vimperk a Vodiiany. Spole¢nym rysem téchto
uzemi spolecné se sobéslavskym je ten, Ze se v nich nenachdazi okresni nebo krajské mésto.
Co se tyce populacni velikosti, SO ORP Sobéslav vSak zaujima zhruba stfedni pozici v
populacéni velikosti ve srovnani s ostatnimi SO ORP Sobéslav v Jihoceském kraji. I pfesto
populace SO ORP Sobéslav tvori pouze 3,4 % zcelkového poctu obyvatel Jihoceského
kraje. Dominantné nejvétsi podil ma SO ORP Ceské Budgovice (25,2 %). Dalsi velky podil
tvori sousedni SO ORP Tébor a SO ORP Pisek. VSechny ostatni se podili na poctu

obyvatel méné nez 8 %.

Tab. 1: Pocet obyvatel ve vSech SO ORP v roce 2019 v Jihoceském kraji a jejich procentualni podil

na celkovém poctu obyvatel Jihodeského kraje, zdroj: CSU, vlastnivypocty

Pocet obyvatel

abs. %
SO ORP Blatna 13 668 2,1
SO ORP Ceské Budéjovice 162 553 25,2
SO ORP Cesky Krumlov 41 687 6,5
SO ORP Dacice 18 783 2,9
SO ORP Jindfichuv Hradec 47 113 7,3
SO ORP Kaplice 19 869 3,1
SO ORP Milevsko 18 235 2,8
SO ORP Pisek 53 352 8,3
SO ORP Prachatice 33 458 5,2
SO ORP Sobéslav 21 947 3,4
SO ORP Strakonice 45 223 7,0
SO ORP Tabor 80 648 12,5
SO ORP Trhové Sviny 19 267 3,0
SO ORP Ttebon 24 796 3,8
SO ORP Tyn nad Vltavou 14 083 2,2
SO ORP Vimperk 17 520 2,7
SO ORP Vodnany 11 881 1,8
Jihocesky kraj 644 083
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Hustota obyvatel

Dalsi charakteristikou, kterou je mozné posuzovat strukturu osidleni, je hustota
obyvatel. Jedna se o pomér poctu obyvatel na 1 km? tizemi dané obce. V tabulce niZe je
uvedeno srovnani hodnot této miry zalidnéni tzemi roce 2019 vSech SO ORP a
v Jihoceském kraji jako celek. Celkova hustota obyvatel v Jihoceském kraji je 64 obyv/km?.
SO ORP Sobéslav mé nepatrné vyssi hustotu obyvatel — 68 obyv./km?. Nejvyssi hustotu
v kraji zaujima SO ORP Ceské Bud&ovice. Vyssi hustotu nez spravni obvod Sobéslav mé
dale pouze Tabor, Strakonice a Pisek. SO ORP Sobéslav tedy obsazuje patou nejvyssi miru

zalidnéni, cozje pozitivni fakt.

Tab. 2: Hustota obyvatel v SO ORP, zdroj: CSU
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Nasledujici kartogram zobrazuje hustotu obyvatel u jednotlivych obci SO ORP
Sobéslav. Ackoliv ma SO ORP Sobéslav celkové srovnatelnou hustotu obyvatel s celym
Jihoceskym krajem, stejnou nebo vyssi hustotu obyvatel nez kraj dosahlo pouze 5 obci, a
to Sobéslav, Veseli nad Luznici, Roudna, Klenovice a Myslkovice. Zhruba polovina obci
ma méné nez 30 osob na km? rozlohy obce. Obvykle se jednd o obce, které pfimo
nesousedi s obéma mésty nebo nejsou napojeny na ddlnici D3 nebo silnici I/3. Vyssi
hustotu obyvatel maji také nékteré obce sousedici se SO ORP Tabor ziejmé diky kratsi
dojezdové dobé za praci do mést. Dlivodem pro nizkou hustotu ostatnich obci mtize byt
také jejich vétsi rozloha a vétsi mnozstvi prirodnich bariér v tizemi. To je také mozna
dtivod, pro¢ napf. Veseli nad LuZnici nedosdhlo podobné hustoty obyvatel jako ma
Sobéslav, protoze k.. Veseli nad LuZnici a k. 4. Horusice zaujimaji velkou rozlohu vcetné

mnoha pfirodnich bariér.
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Obr. 3: Hustota obyvatel obci v SO ORP Sobéslav v roce 2019, zdroj: CSU
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Sociodemografické podminky a bydleni

Na nasledujicich strankach byly posouzeny sociodemografické podminky tizemi, a
to prostfednictvim vyvoje poctu obyvatel v SO ORP Sobéslav od roku 1991, déle byly
vyhodnoceny hodnoty celkového pfirtstku skladdajictho se zmigraéniho salda a
pfirozeného prirtistku, a podily preproduktivni a postproduktivni slozky obyvatelstva.
Bydleni bylo posouzeno na zdkladé poctu dokoncenych byt celkové a poctu
dokoncenych byta v rodinnych domech.

Vvvoj poétu obyvatel

Kromé aktudlniho poctu obyvatel je dtilezité zhodnotit také jeho vyvoj, zda ma
stoupajici nebo klesajici tendenci. Data byla porovnavana od roku 1991, odkdy byla data
dostupna za kazdy rok na vétSiné tizemi. Pouze pro obec Katov jsou data dostupna az od
roku 1993. Proto jsou ¢isla za celé ORP porovnavana také az od tohoto roku. Grafy pro
kazdou obec jsou umistény v dokumentu Karty obci Do vSech vyvojovych grafi byla
vloZena spojnice linedrniho trendu, aby bylo mozné porovnavat celkovy trend vyvoje
mezi jednotlivymi tzemimi. Nasledujici obrdzek zobrazuje vyvoj poctu obyvatel v SO
ORP Sobéslav. Ten od roku 1993 podléha nékolika vykyvim. Od zacatku sledovaného
obdobi pocet obyvatel klesal. Az v druhé poloviné 90. zacal celkovy pocet obyvatel
nartistat, odkdy stoupal pfiblizné do roku 2010. Pocet obyvatel tehdy prekrocil hodnotu
22,2 tis. V nasledujicich letech se vSak populace sniZila téméf na ptivodni hodnotu poctu
obyvatel ze zacatku 90. let. I pres klesajici vyvoj v poslednich deseti letech proloZzena
trendova linie naznacuje trend celkového mirného nartistu poctu obyvatel. Navic v roce
2019 byl zaznamenan od predchoziho roku nértist, ale az nasledujici data ukazi, jestli se

jedna jen o drobny vykyv nebo o pocatek celkového vzestupu populace na izemi SO ORP

Sobéslav.
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Obr. 4: Vyvoj poctu obyvatel v SO ORP Sobéslav, zdroj: CSU, upraveno
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Celkovy stoupajici trend vyvoje populace v daném sledovaném obdobi je patrny
v obcich Klenovice, Myslkovice, Pfehofov, Roudna, Ripec, Sedlecko u Sobéslavé, Skalice,
Sviny, Val, Vesce, Vlkov, Zlukov, Zvérotice a ZiSov. Jedna se o obce, které piimo sousedi
s obéma mésty nebo se nachdzi v blizkosti ngjezdii na dalnici D3, na trase silnice L. tfidy

I/3 nebo jimi prochézi Zeleznicni trat.
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Obr. 5: Vyvoj poctu obyvatel v obci Klenovice, zdroj: CSU, upraveno

Jak je vidét na obr. 5, v obci Klenovice doslo k masivnimu rozvoji poctu obyvatel
mezi lety 2000 —2008. Od té doby pocet obyvatel dale pozvolna nartista. Celkoveé se pocet

obyvatel od zacatku 90. let téméf zdvojnasobil.
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Obr. 6: Vyvoj poctu obyvatel v obci Zvérotice, zdroj: CSU, upraveno

Postupné zvysovani poctu obyvatel je patrné také napt. v obcich Zvérotice a ZiSov.
Zvérotice se nachdzi v tésné blizkosti mésta Sobéslav a ZiSov sousedi s Veselim nad

Luznici. Nartst obyvatel lze tedy pravdépodobné pficist suburbanizaci téchto mést.
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V obou obcich nedochazi k vétsim vykyviim a pocet obyvatel téméf konstantné stoupa
zhruba od roku 2000.
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Obr. 7: Vyvoj poctu obyvatel v obci Zisov, zdroj: CSU, upraveno

Klesajici trend vyvoje je naopak patrny v obcich Borkovice, Budislav, Dirna,
Drahov, Drachov, Hlavatce, Chotémice, Katov, Komarov, Mazice, Mezna, Sobéslav,
Trebéjice, Tucapy, Veseli nad LuZnici, Vlastibof a Zalsi. Jedna se predevsim o obce
v periferni poloze vrdmci studovaného uzemi, tedy na vychodni a zdpadni hranici
SO ORP Sobéslav. Vétsi vzdalenost od vétsich mést pripadné od Zelezni¢ni stanice nebo

napojeni na dalnici zfejmé v minulosti snizovalo atraktivitu téchto obci pro bydleni.
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Obr. 8: Vyvoj poctu obyvatel v obci Budislav, zdroj: CSU, upraveno

Obrézek 8 ukazuje vyvoj populace v obci Budislav, ve které se od zacatku 90. let
20. stoleti snizil pocet obyvatel zhruba o 200 obyvatel. Jedna se o jednu z nejvétsich
populacnich ztrat mezi obcemi SO ORP Sobéslav. Pozitivni je fakt, Ze v poslednich deseti
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letech se rychlost klesajiciho trendu zpomalila nér(istem obyvatelstva mezi lety 2009 —

2013. V dalsich letech se sice opét pocet obyvatel sniZzoval, avSak velmi pozvolné.
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Obr. 9: Vyvoj poétu obyvatel ve mésté Sobéslav, zdroj: CSU, upraveno

Obé mésta SO ORP Sobéslav se potykaji s celkovym ztradtovym trendem vyvoje
populace. V roce 1994 se pocet obyvatel spravniho mésta Sobéslavi priblizil 7,5 tis.
obyvatel, ale od t¢ doby se populace pouze s malymi vykyvy neustdle zmensSovala.
Predevsim mezi roky 2013 — 2019 se pocet obyvatel snizil ze pfiblizné ze 7,2 na 6,9 tis.
obyvatel. Vyvoj poctu obyvatel ve Veseli nad Luznici podléhal mnohem vétsim vykyvim.
Od zacatku sledovaného obdobi do roku 1997 se pocet obyvatel zvysil téméf na 6,7 tis.
obyvatel. Od té doby se trend vyvoje snizoval, ackoliv zhruba po péti letech se stfidalo

stoupani a klesani vyvoje populace.
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Obr. 10: Vyvoj poctu obyvatel ve mésté Veseli nad Luznici, zdroj: CSU, upraveno
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Celkovy prirustek obyvatel

Zmény vyvoje poctu obyvatel mohou mj. objasnit také data celkového pfirtstku
v SO ORP Sobéslav a jeho obcich, ktery se sklada s pfirozeného prirtistku a migraéniho
salda. Pfirozeny pfirtstek SO ORP Sobéslav je zdporny, coz znamena, ze pocet zemtelych
pfevazuje pocet zivé narozenych. Tento neuspokgjivy trend vSak vyvazuje kladné

migrac¢ni saldo, diky némuzje celkovy prirtistek za obdobi let 2005 — 2019 celkem 54 osob.

Tab. 3: Celkovy prirtstekobyvatel, pfirozeny pfirtistek a migra¢nihosaldo mezi lety 2005 - 2019

v SO ORP Sobéslav a v obcich néleZejicich tomuto spravnimu tizemi, zdroj: CSU, upraveno

Pfirozeny prirastek Migracni saldo Celkovy pfiriistek
SO ORP Sobéslav -564 618 54
Borkovice -5 7 2
Budislav -82 21 -61
Dirna -37 5 -32
Drahov -17 10 -7
Drachov -21 35 14
Hlavatce -4 8 4
Chotémice -10 0 -10
Katov -2 10 8
Klenovice 52 133 185
Komarov -1 5 4
Mazice -21 16 -5
Mezna -7 11 4
Myslkovice -4 52 48
Prehofov 18 18 36
Roudna -11 51 40
Ripec 27 24 51
Sedlecko u Sobéslave -2 57 55
Skalice -8 26 18
Sobéslav -149 -52 -201
Sviny 19 1 20
Trebéjice -14 2 -12
Tucapy -66 49 -17
Val -9 32 23
Vesce 15 32 47
Veseli nad Luznici -63 -55 -118
Vlastibo¥ 8 0 8
Vikov -15 36 21
Zalsi -1 -4 -5
Zlukov 0 44 44
Zvérotice 10 25 35
Zisov 0 81 81




Kladny pfirozeny pfirastek za poslednich 15 let zaznamenava pouze minimum
obci. Jedna se o Klenovice, Prehorov, Iv{ipec, Sviny, Vesce, Vlastibof a Zvérotice. Vétsina
téchto obci disponuje také stoupajicim trendem ve vyvoji poctu obyvatel. Pouze obec
Vlastibof zaznamendva klesajici trend vyvoje populace, ziejmé je to dané tim, ze
pfirozeny pfirtstek v obdobi2005 - 2019 byl pouze 8 obyvatel, migra¢ni saldo 0 a klesajici
trend poctu obyvatel byl zaznamenan jiz od pocatku 90. let. Zména trendu se tak v

pfipadé nizkych poétt zvétseni populace témér neprojevi.

Zaporné migracni saldo bylo zaznamenano pouze u mést Sobéslav, Veseli nad
Luznici a u obce Zalsi. Posledni zminéna obec vSak zaznamenala hodnotu zaporného

migracniho salda pouze - 4, coZje mozné povazovat za zanedbatelny pocet.

Celkové zdporné saldo bylo zaznamendno u obci Budislav, Dirnd, Drahov,
Chotémice, Mazice, Sobéslav, Ttebéjice, Tucapy, Veseli nad Luznici a Zalsi. Nejvyssich
hodnot dosahuje Budislav, Sobéslav a Veseli nad LuZnici. U mést se da predpokladat
predevsim suburbanizace do okolnich obci. Sobéslav dosahla celkové nejvyssiho cisla

zaporného prirozeného pfirtistku.

Podil preproduktivni a postproduktivni slozky obyvatelstva

Dal$im demografickym aspektem, kterym lze posuzovat tizemni vyvoj, je podil
neproduktivni slozky obyvatelstva, tedy preproduktivni (obyvatelstvo 0 — 14 let) a
postproduktivni (obyvatelstvo 65+). V nasledujici tabulce jsou zobrazeny 4leté priméry
podilti preproduktivni slozky obyvatelstva v celém tizemi i v jednotlivych obcich od roku
2000. Na zékladé téchto primérii je stanoven trend vyvoje, a to prostfednictvim vlozeni

téchto primért do grafu a proloZeni spojnice linedrniho trendu.

Priméry podild postproduktivni slozky obyvatelstva jsou rozdéleny po 3letych
primérech, protoze data za rok 2000 nebyla k dispozici. Jen v poslednim sloupci jsou
zpriumeérovana data ze ctyf let 2016 — 2019. Tyto priméry vSak slouzi pouze k ziskani

celkového trendu vyvoje, a tak by rozdilné obdobi priimért nemélo vysledky.

Porovnani téchto trendt vyvoje byl pouzit pfedevsim jako jeden z faktorti pilife
soudrznosti spolecenstvi obyvatel ve vyhodnoceni pilifti udrzitelného rozvoje tzemi
v dokumentu Rozbor udrzitelného rozvoje tizemi. Pro vyhodnoceni pozitiv a negativ byl
pouzit také rozdil hodnot priimémych podilti preproduktivni a postproduktivni slozky
obyvatelstva z let 2016 — 2019, tedy z obdobi primarné hodnocené touto 5. Aktualizaci
UAP.
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Tab. 4: Priméry velikosti podilt preproduktivnislozky obyvatelstva v SOORP Sobéslav a v obcich

a vyhodnoceni trendu vyvoje, zdroj: CSU - upraveno

2000 -2003 | 2004 -2007 | 2008 -2011 | 2012 -2015 | 2016 -2019 | Trend vyvoje
Ssﬁ)éosi{alil 15,6 14,6 14,1 14,5 14,9 klesajici
Borkovice 14,4 14,5 12,9 11,4 14,2 klesajici
Budislav 11,8 12,9 13,2 14,5 14,3 stoupajici
Dirna 19,8 16,5 12,9 11,0 12,8 klesajici
Drahov 13,1 13,1 11,5 14,2 14,6 stoupajici
Drachov 12,5 12,7 11,1 9,9 10,5 Klesajici
Hlavatce 14,2 13,6 14,2 14,1 16,4 stoupajici
Chotémice 14,8 12,9 74 12,3 12,1 klesajici
Katov 7,1 9,7 9,8 8,9 13,9 stoupajici
Klenovice 16,5 18,7 20,5 20,7 18,6 stoupajici
Komarov 15,2 13,0 11,9 10,9 14,1 Klesajici
Mazice 12,9 10,3 34 6,0 10,6 klesajici
Mezna 13,8 15,3 17,1 14,5 15,6 stoupajici
Myslkovice 15,4 13,4 12,9 11,9 13,9 klesajici
Pfehofov 19,2 17,7 17,9 19,6 20,4 stoupajici
Roudna 13,0 12,0 12,0 14,6 14,7 stoupajici
Ripec 16,9 16,0 16,1 17,8 184 stoupajici
SSZCE::E:;: 16,8 15,3 17,9 19,4 16,6 stoupajici
Skalice 18,4 14,8 12,3 10,2 114 Klesajici
Sobéslav 15,2 14,3 14,3 14,2 14,3 klesajici
Sviny 15,9 14,0 14,7 17,8 18,6 stoupajici
Trebéjice 11,0 10,6 6,5 10,6 14,3 stoupajici
Tudapy 15,6 14,7 13,4 14,8 15,1 Klesajici
Val 14,7 14,5 15,3 15,5 14,5 stoupajici
Vesce 14,3 15,6 15,9 16,0 18,3 stoupajici
V:iezl;l‘zd 16,9 15,1 14,2 14,6 15,0 Klesajici
Vlastibo¥ 12,0 12,6 13,1 14,8 15,1 stoupajici
Vikov 7,8 7,7 8,8 11,0 14,2 stoupajict
Z4lsi 14,4 13,6 12,9 12,9 15,3 stoupajici
Zlukov 15,0 12,4 11,9 14,3 16,2 stoupajici
Zvérotice 15,6 16,9 16,2 16,0 15,6 Klesajici
Zisov 14,2 13,9 14,3 15,6 15,6 stoupajici
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Tab. 5: Priméry velikosti podili postproduktivni slozky obyvatelstva v SO ORP Sobéslav

a v obcich a vyhodnoceni trendu vyvoje, zdroj: CSU - upraveno

2001 -2003 | 2004 -2007 | 2008 -2011 | 2012 -2015 | 2016 -2019 | Trend vyvoje
Ssgoé)si{al:/ 14,8 15,7 16,9 19,4 21,5 stoupajict
Borkovice 15,6 14,8 16,2 19,7 22,3 stoupajici
Budislav 249 24,3 19,8 20,6 22,7 Klesajici
Dirna 20,8 20,9 22,3 249 23,4 stoupajici
Drahov 18,7 17,4 20,3 25,8 28,5 stoupajici
Drachov 22,9 21,1 23,2 27,7 30,0 stoupajici
Hlavatce 20,1 19,7 18,2 18,5 19,7 Klesajici
Chotémice 21,8 23,7 25,5 21,5 20,8 Klesajici
Katov 27,3 20,5 20,3 26,4 36,2 stoupajici
Klenovice 15,4 13,5 12,9 14,6 14,3 klesajici
Komarov 17,0 17,2 18,7 22,1 23,5 stoupajici
Mazice 23,5 25,9 33,2 33,3 28,9 stoupajici
Mezna 23,5 20,2 20,2 23,2 21,3 Klesajici
Myslkovice 18,1 17,2 16,4 18,3 18,2 stoupajici
Piehofov 14,9 14,6 13,7 11,6 14,2 Klesajici
Roudna 17,0 16,1 14,8 17,5 19,5 stoupajici
Ripec 16,3 14,9 16,0 16,7 17,5 stoupajici
sifﬂiﬁﬁ‘l; 18,0 18,7 15,5 14,3 16,2 Klesajici
Skalice 16,6 17,8 17,9 19,2 19,8 stoupajici
Sobéslav 15,0 16,3 18,0 21,0 23,7 stoupajici
Sviny 13,3 13,2 13,0 14,5 17,4 stoupajici
Tiebéjice 30,8 31,1 30,2 35,0 33,9 stoupajici
Tucapy 21,6 19,2 18,1 18,1 18,0 Klesajici
Val 14,6 16,4 16,7 20,4 24,7 stoupajici
Vesce 12,7 13,6 13,0 12,9 12,1 Klesajici
Vi:"zl;x‘d 11,9 12,9 15,3 18,2 20,8 stoupajici
Vlastibot 14,4 15,2 16,6 20,5 24,7 stoupajict
Vikov 33,2 30,4 26,6 26,7 24,8 Klesajici
Zalsi 20,8 20,2 19,9 19,2 21,0 Klesajici
Zlukov 15,7 141 14,3 16,2 18,6 stoupajici
Zvérotice 11,9 10,3 12,8 16,2 22,3 stoupajici
Zisov 11,2 11,4 14,8 17,8 20,6 stoupajici
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V nasledujici tabulce je uveden rozdil hodnot primémych podilti preproduktivni
a postproduktivni slozky obyvatelstva. Pozitivni vyvoj, tedy vyssi podil détské slozky nez
postproduktivni, byl zaznamenan v obcich: Klenovice, Prehofov, Ripec, Sedlecko u
Sobéslavé a Vesce. U ostatnich obci registrujeme vyssi podil postproduktivni slozky.
Nejvétsi rozdil byl zaznamenan u obci: Dima, Drahov, Drachov, Katov, Tiebéjice, Val a
Vikov.

Tab. 6: Praimér podilti postproduktivni slozky obyvatelstva z let 2016 — 2019, zdroj: CSU, upraveno

Pramérny podil neproduktivni slozky obyvatelstva
vletech 2016 — 2019 [%] Rozdil
Preproduktivni [%] Postproduktivni [%]
SO ORP Sobéslav 14,9 21,5 -6,6
Borkovice 14,2 22,3 -8,1
Budislav 14,3 22,7 -84
Dirna 12,8 23,4 -10,6
Drahov 14,6 28,5 -14,0
Drachov 10,5 30,0 -19,5
Hlavatce 16,4 19,7 -3,3
Chotémice 12,1 20,8 -8,7
Katov 13,9 36,2 -22,3
Klenovice 18,6 14,3 4.3
Komarov 14,1 23,5 -9,4
Mazice 10,6 28,9 -18,4
Mezna 15,6 21,3 -5,8
Myslkovice 13,9 18,2 -4,3
Piehotfov 20,4 14,2 6,2
Roudna 14,7 19,5 -4,8
Ripec 18,4 17,5 0,9
Sedlecko u Sobéslavé 16,6 16,2 0,4
Skalice 11,4 19,8 -8,3
Sobéslav 14,3 23,7 -9,4
Sviny 18,6 17,4 1,2
Trebéjice 14,3 33,9 -19,7
Tucapy 15,1 18,0 -3,0
Val 14,5 24,7 -10,2
Vesce 18,3 12,1 6,2
Veseli nad Luznici 15,0 20,8 -5,9
Vlastibot 15,1 24,7 -9,6
Vikov 14,2 24,8 -10,7
Zalsi 15,3 21,0 -5,7
Zlukov 16,2 18,6 -2,4
Zvérotice 15,6 22,3 -6,6
Zigov 15,6 20,6 -5,0
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Bydleni

Co se tyce posuzovani uzemi z hlediska bydleni, je mozné jej zhodnotit na zdkladé
poctu dokonéenych byttt vjednotlivych obcich a SO ORP celkové. Mezi roky 2016 — 2019
bylo v SO ORP Sobéslav dokonéeno 143 bytti, z ¢ehoz 139 bylo v rodinnych domech. To

znaci, ze pro studované tizemi je typicka pfedevsim vystavba rodinnych dom1.

Tab. 7: Podet dokon&enych byt v letech 2016 — 2019 celkem a z toho v RD, zdroj: CSU, upraveno

Pocet dokoncenych byt
celkem z toho v RD
SO ORP Sobéslav 143 139
Borkovice 4 4
Budislav 3 3
Dirna 1 1
Drahov 0 0
Drachov 1 1
Hlavatce 3 3
Chotémice 1 1
Katov 0 0
Klenovice 10 10
Komarov 3 3
Mazice 1 1
Mezna 0 0
Myslkovice 8 8
Piehotov 2 2
Roudna 6 5
Ripec 3 3
Sedlecko u Sobéslavé 4 4
Skalice 11 11
Sobéslav 17 17
Sviny 4 4
Tiebéjice 0 0
Tucapy 7 7
Val 2 2
Vesce 3 3
Veseli nad Luznici 28 26
Vlastibor 0 0
Vlkov 6 6
Zalsi 1 1
Zlukov 1 1
Zvérotice 6 6
Zisov 7 6
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Z vysledku poctu dokoncenych byttt v letech 2016 — 2019 vyplyva, ze vice nez pét
byt bylo dokonéeno v obcich Klenovice, Myslkovice, Roudna, Skalice, Sobéslav, Tucapy,
Veseli nad Luznici, Vlkov, Zvérotice a Zisov. Naopak zadné byty nebyly dokonceny

v obcich Drahov, Katov, Mezna, Ttebéjice a Vlastibof.

Tab. 8: Pocet dokoncenych byttiv letech 2008 — 2011, 2012 -2015,2016 — 2019 a trend vyvoje poctu
dokonéenych bytti, zdroj: CSU, upraveno

2008 - 2011 2012-2015 2016-2019 trend
SO ORP Sobéslav 173 139 143 | Kklesajici
Borkovice 0 2 4 | stoupajici
Budislav 2 3 3 | stoupajici
Dirna 2 1 1 | Klesajici
Drahov 3 3 0 | stagnace
Drachov 0 0 1 -
Hlavatce 1 2 3 | stoupajici
Chotémice 0 3 1 | stoupajici
Katov 3 0 0 | Klesajici
Klenovice 18 6 10 | Klesajici
Komarov 0 0 3 | stoupajici
Mazice 3 0 1| Kklesajici
Mezna 0 0 0 -
Myslkovice 6 4 8 | stoupajici
Piehoiov 4 2 2 | Kklesajici
Roudna 4 5 6 | stoupajici
Ripec 7 4 3 | klesajici
Sedlecko u Sobéslavé 4 1 4 | stagnace
Skalice 3 5 11 | stoupajici
Sobéslav 29 23 17 | Kklesajici
Sviny 5 6 4 | stagnace
Trebéjice 0 0 -
Tucapy 6 10 7 | stoupajici
Val 1 2 2 | stagnace
Vesce 6 1 3 | Kklesajici
Veseli nad Luznici 49 33 28 | klesajici
Vlastibot 0 0 0 =
Vlkov 3 7 6 | stoupajici
Zalsi 0 1 1 | stagnace
Zlukov 4 5 1| Kklesajici
Zvérotice 5 6 6 | stagnace
Zisov 5 4 7 | stoupajici
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Dale je mozné posoudit také dlouhodoby vyvoj poc¢tu dokoncenych bytti, protoze
v nékterych obcich bylo dokonceno velmi malé mnozstvi bytt, a tak je lepsi posoudit to,
jestli pocet dokoncenych byt stoupa nebo naopak klesd. Tabulka zobrazuje soucty
dokoncenych byti za tfi ctyfleta obdobi 2008 - 2011, 2012 — 2015 a 2016 — 2019.
V poslednim sloupci byl vyhodnocen trend vyvoje. Celkovy pocet dokoncenych byttt
v SO ORP Sobéslav zaznamenal od roku 2008 klesajici trend. Existuji vSak také obce, ve
kterych od roku 2008 nebyl dokoncen Zddny byt — Meznd, Tiebéjice a Vlastibor.
Nevyhodnoceny trend byl urcen i u obce Drachov, protoZe z celého sledovaného obdobi

byl dokoncen pouze jeden byt.

V nékterych obcich vyvoj stagnuje, tedy hodnoty jsou ve sledovaném obdob1i stejné
nebo se lisi o jeden dokonéeny byt. To vSak neznamena, Ze se vSechny tyto obce nachazeji
ve stejné hladiné poctu dokoncenych bytti. Napf. obec Zvérotice zaznamenala v téméft
vsech ctyfletych obdobich 6 dokoncenych bytti, naopak v obci Zalsi byly dokonceny jen
dva byty.

Celkové nejvice byttt bylo dokonceno ve Veseli nad Luznici, a to ve vSech tfech
sledovanych obdobich. Celkovy trend dokoncenych bytti v tomto mésté je vSak klesajici
stejné, jako je tomu u mésta Sobéslav. V obou téchto méstech bylo zaznamenano nejvice
dokoncenych bytti v obdobi 2008 — 2011.
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Ptirodaakrajina

Kromé socioekonomickych charakteristik je duleZité zhodnotit také fyzicko-
geografické poméry uzemi. Jizni ¢ast izemi SO ORP Sobéslav tvori Treboriskd panev a
severni ¢ast Sobéslavsko - Veselskd Blata. Ve vychodni casti tizemi stoupa terén
k Ceskomoravské vysocing. Zapadni ¢ast a centralni ¢ast tizemi (Sobéslavsko — Veselskéd
Blata a udoli feky Luznice) se nachdzi v nadmoiské vysce 400 - 450 m n.m. Vychodni ¢ast
uzemi nabyva nadmotské vysky 450 — 530 m n. m. Nejvyssimi misty studovaného tizemi
jsou Budislavska hora (559 m n.m.) a obec Chotémice (521 m n.m.), které se nachazi v SV
¢asti spravniho tizemi. Od jihu k severu tzemim protéka feka Luznice, do které se ve
Veseli nad Luznici vléva feka Nezdrka. Jihovychodni éast obvodu je protkdna fadou

vodnich tok{i napdjejicich rybnikafskou soustavu navazujici na Trebonsko.

Zhodnoceni zdkladnich charakteristik krajiny studovaného tizemi je moZzné také
na zédkladé podilti vyuziti jednotlivych druhti pozemkd z celkové rozlohy uzemi.
V nasledujici tabulce je uveden podil zastoupenych druhti pozemkii a koeficient
ekologické stability v Jihoc¢eském kraji, SO ORP Sobéslav celkové a v jednotlivych obcich.
Druhy pozemkii byly ziskany z dat Ceského statistického tifadu, aby bylo mozné hodnoty
porovnavat i s krajskymi daty.

VSO ORP Sobéslav byl zaznamenan vysoky podil omé ptady, 43 %, tj. témér
0 13 % vice nez je krajsky primeér. Podil zahrad, ovocnych sadti a zastavénych a ostatnich
ploch je zhruba stejny jako v celém Jihoceském kraji. V SO ORP Sobéslav byl zaznamenan
mensi podil trvalych travnich porostti — o 3,3 %. Naopak vodnich ploch se nachdzi ve
studovaném uzemi o necelé 3 % vice. Mensi podil je naopak registrovan u lesnich
pozemkt (25,5 %), coz je zhruba o 12 % meéné nez v krajském priméru. Chmehice a

vinice se ve studovaném tzeminevyskytuji stejné jako v celém kraji.

Jak bylo uvedeno vyse, pro SO ORP Sobéslav je typicky vysoky podil orné ptidy
z celkové rozlohy tzemi. Napf. v obci Sviny tento podil dosahuje dokonce hodnoty
80,4 %. Druhy nejvyssi podil maji Mazice (66,9 %). Dale 50 — 60 % plochy orné ptdy
disponuji obce Budislav, Chotémice, Katov, Myslkovice, Pfehotfov, Trebé&jice, Vesce, Zalsi
a Zvérotice. Nizsi podil, nez je krajsky primér, maji pouze 3 obce, a to Borkovice (24,3 %),
Val (25,1 %) a Vlkov (28,6 %).

Dals$im typem vyuziti izemijsou zahrady. Nejvyssiho podilu zahrad dosahly obce
Roudna (6,8 %), Sobéslav (5,7 %) a Myslkovice (3,1 %). Zahrady jsou naopak nejméné
zastoupeny v Borkovicich (0,5 %) a Drahove (0,6 %).
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Mezi ovocné sady jsou fazeny souvislé pozemky o velikosti nefméné 0,25 ha
osazené ovocnymi stromy. Tyto druhy pozemki se ve studovaném utzemi vyskytuji
pouze v nékterych obcich: Chotémice (0,1 %), Sobéslav (0,7 %), Tucapy (0,1 %), Zalsi (0,2
%) a Zvérotice (0,1 %).

Vyzor krajiny charakterizuje také podil trvalych travnich porostti v tizemi.
Vice nez 20% podil byl zaznamendan v obcich Mezna (22,8 %), Sedlecko u Sobéslavé (23,9
%) a Zalsi (23,8 %). Minimum trvalych travnich porostti je obsaZeno v tizemi obce Sviny

5,7 %. Druhym nejnizsim podilem je 6,4 % v obci Myslkovice.

Prekvapivé nejvétsi podil zastavénych a jinych ploch je zaznamendn v obci
Roudna, a to 20,8 %. Mésto Sobéslav disponuje vsak nepatrné mensim podilem (20,3 %).
Ve mésté Veseli nad Luznici tvoii plochy zastavénych a jinych ploch az tfeti nejvyssi
podil (17,8 %), protoze jeho tizemi je rozlehlé s velkym mnozstvim pfirodnich ploch s
chranénymi tizemimi. Naopak nejmensi podil zastavénych a ostatnich ploch zaujimaji
obce Komarov (3,7 %), Tfebéjice (4,1 %)aMezna (4,4%).

V SO ORP Sobéslav jsou také celkové vice zastoupeny vodni plochy (7,3 %) nez
je krajsky primeér (4,4 %). Nejvice jich je zaznamendno na tizemimésta Veseli nad Luznici
s podilem 23,5 %. Dal$imi tzemimi nejvétsim poctem vodnich ploch jsou obce Vlkov
(17,9 %), Drahov (13,2 %) a Val (12,3 %). Nejméné vodnich ploch se nachdzi v obcich
Zvérotice (1,3 %), Vesce (1,4 %) aMazice (1,5 %).

Poslednim ze zdkladnich druhti pozemkii jsou lesni. Nejvice lesnich ploch
je registrovano na tizemi obce Borkovice 49,5 %. To souvisi s faktem, Ze tato obec naopak
disponuje nejmensim podilem ornych ploch ve studovaném tzemi. Mensi podil ornych
ploch m4a také obec Val, ve které je zaznamenan podil lesnich pozemkti 42,3 %. Vysoky
podil lesti se nachazi také ve Skalici (39,3 %) a37 % v Drachové. Naopak nejméné lesnich

ploch je registrovano v obcich Mazice (2,1 %) a Sviny (1,8 %).

Koeficient ekologické stability je mozné definovat jako podil ploch, které jsou
ekologicky pfiznivé, oproti tém, které jsou prevazné nepriznivé (orna puda, zastavéna
plocha a ostatni plochy). Nejvyssiho koeficientu ekologické stability dosahly obce
Borkovice a Val, které zaroven maji nejvyssi podil lesnich pozemkii ve svém tzemi.
Zajimavé je, ze tfeba obec Komadrov zaujala tfeti nejvyssi pozici hodnoty KES, protoze
disponuje vyssim podilem lesti (36,4 %), ale zaroven i 33,3% zastoupeni omé pudy. Obec
ma vsak také vysoky podil vodnich pozemkii 11,9 %. Nejhorsiho koeficientu ekologické
stability dosahly obce Sviny 0,11 a Mazice 0,23 %. Jak bylo uvedeno vyse, jedna se o obce

s vysokou mirou zornéni tizemi.
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Tab. 9: Podil ploch z celkové vyméry a koeficient ekologické stability, zdroj: CSU 2019
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Jihocesky kraj 30,4 1,3 0,2 16,7 9,2 4,4 37,8 1,53
SO ORP Sobéslav 43,0 1,8 0,1 13,4 8,8 7,3 25,5 0,93
Borkovice 24,3 0,5 0,0 15,0 4,8 5,9 495 2,44
Budislav 55,0 2,3 0,0 13,7 6,7 2,3 19,9 0,62
Dirna 45,4 1,1 0,0 14,5 5,0 4,5 29,4 0,98
Drahov 34,1 0,6 0,0 10,2 6,3 13,2 35,6 1,47
Drachov 36,8 1,0 0,0 9,7 5,6 10,0 37,0 1,36
Hlavatce 44 4 1,6 0,0 11,3 5,1 3,2 34,4 1,02
Chotémice 51,6 15 0,1 13,2 8,0 3,4 22,2 0,68
Katov 52,3 1,6 0,0 10,5 5,6 2,2 27,7 0,73
Klenovice 47,3 2,3 0,0 8,4 15,7 3,7 22,7 0,59
Komarov 33,3 0,7 0,0 14,0 3,7 11,9 36,4 1,70
Mazice 66,9 0,8 0,0 14,2 14,4 1,5 2,1 0,23
Mezna 44,4 0,9 0,0 22,8 4,4 11,6 15,8 1,05
Myslkovice 55,9 3,1 0,0 6,4 10,9 2,7 21,0 0,50
Pfehofov 53,7 1,7 0,0 19,5 5,9 3,1 16,1 0,68
Roudna 32,5 6,8 0,0 14,5 20,8 6,2 19,2 0,88
f{ipec 442 2,2 0,0 18,5 12,5 3,4 19,1 0,76
Sedlecko u 25| 18| 00| 239| 11,9| 23| 177| 084
Sobéslavé
Skalice 38,4 2,0 0,0 9,9 7,0 3,5 39,3 1,21
Sobéslav 33,5 5,7 0,7 18,6 20,3 6,8 14,3 0,86
Sviny 80,4 0,7 0,0 5,7 9,3 2,1 1,8 0,11
Trebéjice 58,9 1,4 0,0 17,6 4,1 1,7 16,4 0,59
Tucapy 41,6 2,2 0,1 14,0 5,1 8,3 28,8 1,14
Val 25,1 1,0 0,0 13,1 6,2 12,3 42,3 2,19
Vesce 59,8 2,1 0,0 10,6 7,2 1,4 19,0 0,49
Veseli nad Luznici 35,6 2,3 0,0 9,4 17,8 23,5 11,3 0,87
Vlastibo¥ 44,0 0,8 0,0 11,7 4,5 4.4 34,6 1,07
Vikov 28,6 1,6 0,0 11,8 10,7 17,9 29,4 1,55
Z4lsi 56,4 0,8 0,2 23,8 5,1 2,4 11,3 0,62
Zlukov 48,0 2,0 0,0 18,5 5,8 3,1 22,5 0,86
Zvérotice 54,8 2,2 0,1 13,4 11,8 1,3 16,5 0,50
Zisov 39,7 1,0| 0,0| 17,3 | 138 1,6 [ 265 | 087
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Vodnirezim a horninové prostfedi

Hydrologické a geologické aspekty tizemi v minulosti tvofily prvni podminky
pro vyuziti studovaného tizemi a pro rozloZeni jeho prvotniho osidleni. Tyto aspekty i
v soucasnosti tvoii nejen pfirodni bariéry, ale i pfilezitosti pro socioekonomické aspekty

vyuziti tizemi.

Vodnirezim

Uzemi SO ORP Sobéslav je velmi vodnaté (7,3 %), které je tvoreno také velkym
mnozZstvim vodnich tokii. Uzemim sice protékaji pouze dvé feky: Luznice a NeZérka, ale
nachazi se zde fada drobnych vodnich tokd. Jedna se o potoky Dirensky, Cernovicky,
Bechynisky, Zeletsky, Mlynsky, Nedvédicky, Svakovsky, Chotémicky, Tésinsky,
Radimovsky, Hlavatecky, Habfi, Myslkovicky, Kamenity, Brod, Struzka, Katovsky,
Lipovsky, Klukovsky, LeSensky, Blatska stoka, Komarovska stoka, Domavelskd stoka.
Také z hlediska stojatych vod neni podil zastoupeni v tizemi zanedbatelny. Nejvétsim
rybnikem ve studovaném tizemi je Horusicky rybnik. Pozoruhodny je napf. Novy rybnik

v Sobéslavi — prirodni pamatka s plovoucimi ostrovy.

Uzemi SO ORP Sobéslav nalezi do hydrologického povodi I. ¥4du — Labe. Déle 1ze
uzemi zafadit do hydrologického povodi II. fadu s nazvem Luznice a Vltava - od LuZnice
po Otavu. Z hlediska kategorie III. fddu tzemi ORP Sobéslav patfi do nasledujicich
vymezenych oblasti: 1) Luznice (od Nezarky po usti), 2) Nezarka a 3) Rybna a LuZnice (od
Rybné po NeZirku). Povrchovy odtok ze studovaného tzemi lze zafadit z hlediska
IV. fadu hydrologického povodi do nasledujicich vymezenych ploch: Bechytisky potok,
Blatecky potok, Blatska stoka, Borecky potok, Bosilecky potok, Brusnik, Bukovsky potok,
Cernovicky, Degarka, Dirensky potok, Dotiovsky potok, Holensky potok, Kamenity
potok, Katovsky potok, Komarovska stoka, Luznice, Mlynsky potok Nezarka, OleSensky
potok, Rybnicni stoka, RysSansky potok, Sudométicky potok, Tésinsky potok, Viesensky
potok, Zele¢sky potok, Zlata toka a Zlukovsky potok.

Zaplavové uzemi je evidovano na tzemi 25 obci z 31. V Sesti obcich jsou navic
vymezena zaplavova tizemi dvou tokti a ve dvou obcich se jedna dokonce o tfi toky.

Zéplavova tizemi jsou vymezena u tokti Bechytisky potok, Cemovicky potok, Dirensky
potok, Luznice a Nezdrka. Pravé u fek LuZnice a Nezdrka jsou vymezeny oblasti

s vyznamnym povodiiovym rizikem.
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Pfirodni 1é¢ivy zdroj je evidovan v obci Komérov — pod ndzvem Komarovské
blato. Ochranné pasmo I a II. stupné je vyhlaSeno v obci Komérov a také zasahuje na
uzemi obce Zalsi. Jedna se o loZisko peloidd, kdy tucelem vyuziti vytézku jsou peloidni
vanové koupele a peloidni zabaly. Lazeriské misto se vSak v SO ORP Sobéslav bohuzel

nenachazi. Tento zdroj je zfejmé stale vyuZzivan pro Lazné Bechyné.

Z aktudlné predanych dat jsou vodni zdroje evidovany v nasledujicich obcich:
Borkovice, Komarov, Mazice, Roudnd, Sviny, Tucapy, Veseli nad Luznici, Vlastibof, Zalsi.
Data vSak nemusi byt kompletni, protoze néktery z vlastnikti nemusel data predat nebo

dodat aktualni data.

Do studovaného tizemi zasahuje vyhlasend Chranéna oblast pfirozené akumulace
vod (dale CHOPAYV) Trebonsko. VSO ORP Sobéslav se rozklada na tizemi obci
Borkovice, Hlavatce, Komdarov, Mazice, Sviny, Vesce, Veseli nad Luznici, Vlastibot, Zalsi a
Zi%ov. V SO ORP Sobéslav se také nachazi Uzemi chrénénd pro akumulaci povrchovych

vod — Budislav.
Hodnoty a limity vyuziti tzemi

Hodnotou tizem1i je veskeré vodstvo, které se v ném nachazi. Ve vykrese hodnot
jsou zafazeny zdroje prirodni pitné vody, OP pfirodniho léc¢ivého zdroje I. a II. stupné a
Chranéna oblast prirozené akumulace vod Treborisko. Stejné prvky jsou zobrazeny také
ve vykrese limitd, jen misto zdrojt prirodni pitné vody jsou zobrazeny vodni zdroje pro
zasobovani pitnou vodou a ochrannd pasma vodnich zdroji bez rozliSeni. Dale je ve
vykrese limiti zobrazena také Lokalita pro akumulaci povrchovych vod. Limitujicim
faktorem v tizemi jsou také zaplavova tzemi fek. Ve vykrese jsou znazornény aktivni
zony zaplavového tizemi a hranice Q 100. Ackoliv by bylo moZzné nékteré prvky zaradit i
do opacného vykresu, ale kvtli zlepSeni ¢itelnosti vykresu byly zobrazeny predevsim ty

hlavni pro dany vykres.

Horninové prostiedi

V tzemi ORP Sobéslav je mozné vymezit dva zdkladni typy hydrogeologickych
struktur:  hydrogeologicky masiv v oblastech moldanubického krystalinika,
moldanubického a stfedoceského plutonu a panevni sedimentdrni strukturu Tteboriské

panve a akumulace sedimentti v povodi Luznice.

Filtrani parametry jsou vkonkrétnim misté zavislé vice na intenzité a hloubce

zvétrani a rozpukani nez na horninovém druhu. Charakteristické je rychlé lokalni
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proudéni podzemnich vod v ramci jednotlivych hydrogeologickych povodi, ktera se
vétsinou téméf shoduji s povodimi hydrologickymi a infiltrace srazkovych vod v celé
plose tizemi. Podstatny podil podzemnich vod do panevnich struktur pfitéka z okolniho
krystalinika, zejména v silné ¢lenitych strukturach mimo hlavni panevni strukturu -
Trebonska panev. Vodohospodaisky nejvyznamnéjsi je Treboriska panev, ve které
parametry horninového prostfedi umoziuji soustfedéné jimani podzemnich vod.
Horninové prostredi studovaného uzemi je mozné porovnat také poctem a
druhem lozisek nerostnych surovin. Ty je mozné rozdélit do skupin. V tabulkach nize

jsou uvedena surovinova loziska vyhradnich bilancovanych lozZisek, dale nevyhradnich

evidovanych loZisek a ostatnich nebilancovanych lozisek.

Tab. 10: Vyhradni bilancované loZiska nerostnych surovin, zdroj: Ceska geologicka sluzba

Pocetlozisek
Obec Nazev loziska Surovina nerost ocet, OZIS,e
v Gizemi
Drahov Drahov-Krkavec Stérkopisky Psamity, Stérk 1
Drachov Dréachov Stérkopisky pisek 1
Drach .
1'51 C ova Drachov Stérkopisky pisek 2
Ripec
Skalice Skalice Stérkopisky Psamity, stérk 2
Skalice Rybova Lhota bentonit Bentonit
Val Val Stérkopisky Psamity, stérk 2
Kaolin pro keramicky
c 1l
Val Kolence-Pecak ., prumys ! Iy , Jil - kaolinit 2
zaruvzdorné ostatni,
jily pérovinové
Val a Vlkov Val Stérkopisky Psamity, Stérk 1
Veseli nad s
esev ! n a’1 Horusice - Vlkov Stérkopisky Psamity, Stérk 1
Luznici
Veseli nad | Veseli nad LuZnici - % “
érkopi érkopi 1
LuFnici Vikov Stérkopisky Stérkopisek
v 74 dorng
Vlastibo¥ Sudométice Jy zaruvzdorne jil 1
ostatni,jily pérovinové

Rozdil mezi vyhradnimi a nevyhradnimi loZisky je takovy, Ze vyhradni loZiska
jsou tvorena nerosty nalezejici do kategorii vyhrazenych nerostti uvedenych dle Zakona
¢.44/1988 Sb. §3 odst. 1. Nevyhrazena loziska jsou dle odst. 2 vSechna ta, kterd nendlezi ke
kategoriim z odst. 1. Podle §4 jsou vyhradni loziska majetkem Ceské republiky. Podle dat
predanych v roce 2020 se v SO ORP Sobéslav nachazelo 15 vyhradnich loZisek. Nejcasté&ji
se jedna o Stérkopisky, dale o jily, kaolin a bentonit. Nejvice lozisek se nachdzi

v Drachoveé, ve Skalici, Valu a Veseli nad Luznici.
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Tab. 11: Nevyhradni evidovana loZiska nerostnych surovin, zdroj: Ceska geologicka sluzba

Pocetlozisek
Obec Nazev loziska Surovina nerost oce, OZIS,E
v uzemi
. . Cihlarska jil, sprasova
T Dv -T 4
ueapy orce - tucapy surovina hlina
Veseli nad Veseli nad Luznici — < .
esetna eseitnac Luznict Sterkopisky Stérkopisek 2
Luznici Jatky
Veseli nad Veseli nad Luznici — . .
Y Stérkopisk Stérkopisek 1
LuZznici a ZisSov Jatky CropIsky criopise

Co se tyce nevyhradnich lozisek, je jich ve studovaném tzemi evidovano 7.
V Tucapech se jedna o cihlafskou surovinu o poctu ¢tyt lozisek. Ve Veseli nad Luznici 3
loziska $térkopiskii. Jedno z nich zasahuje i na tizemi obce ZiSov. Na tizemi SO ORP
Sobéslav se dale nachazi ostatni nebilancovana loziska. Obvykle se jedna o mensi loziska
s neschvalenymi pocty nebo jiz odepsand vyhradni loZiska, konkréiné to jsou loziska
cihlafskych surovin. Na tizemi Sobéslavi nalezneme také jedno nevyhradni loZisko

stérkopiskii. Celkové ve studovaném tizemibylo registrovano 8 nevyhradnich loZisek.

Tab. 12: Ostatni nebilancovana loziska, zdroj: Ceska geologicka sluzba

Obec Nazev loziska Surovina nerost POCEt, 1021s,ek
v uzemi
Borko‘vice a Gy Cihléf?ké Hlina, jil 1
Sviny surovina
Piehoiov Kvasejovice_Tucapy- Cihléf.ské Jil 1
blok 2 surovina
Sobéslav Sobéslav Stérkopisky Pisek, stérk 1
Cihlarska
Skalice Skalice Hiarsia Jil, pisek 2
surovina
Cihlarska
Skalice Rybova Lhota Harsia Jil, pisek 2
surovina
Cihlarskd
Tuc Dv - Tuc il, pisek 1
ucapy orce — Tucapy surovina Jil, pise

Na tizemi SO ORP Sobéslav byla stanovena také chranénd loziskova tzemi, ve
kterych jsou vyhradni loziska chranéna proti znemoznéni nebo ztizeni jejich dobyvani.
Nejedna se vSak vzdy o totoznd tizemi s vySe uvedenymi vyhradnimi lozisky. Jedna se o
loziskova tizemi: Drachov (obce Drachov a Ripec, surovina $térkopisky), Horusice (Veseli
nad Luznici a mald éast obce Vlkov, stérkopisky), Kolence (Val, Jily zaruvzdorné ostatni,
kaolin pro keramicky primysl, jily pérovinové), Ponédrazka (Val a Vlkov, stérkopisky),
Rybova Lhota (Skalice, bentonit), Skalice nad Luznici (Skalice, Stérkopisky), Sudométice
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II. (Vlastibot, Jily zaruvzdorné ostatni — jily pérovinové) a Veseli nad Luznici (Veseli nad
Luznici, Stérkopisky). Na tizemi obce evidujeme jesté jedno chranéné loziskové tizemi —
maly okraj CHLU Hatin (surovina - $térkopisky) zasahuje na tizemi obce Val. Pfevazné se
nachazi na tzemi SO ORP Jindfichtiv Hradec. I jind chranéna loziskova tzemi se
rozkladaji i na tizem1 jinych SO ORP. Jedna se o CHLU Sudoméfice IL, které zasahuje do
tuzemi SO ORP Tébor, dale Kolence a Ponédréazka zasahujici do SO ORP Ttebor.

Z hlediska hominového prostredi jsou dale také zaznamendvéana a
vyhodnocovana poddolovand tizemi. V SO ORP je jich evidovano 9, a to v nasledujicich
obcich: Borkovice (Zelezné rudy), Drahov (Zelezné rudy), Klenovice (neuvedeno),
Komarov (zelezné rudy), Ripec (zelezné rudy), Sobéslav (lignit) a Veseli nad Luznici (tfi
uzemi tézby Zelezné rudy). Dale byly obvodnim bariskym tfadem stanoveny dobyvaci
prostory — 1x Ripec, 4x Veselinad Luznici.

VSO ORP Sobéslav se nenachdzi nebo dosud nebyly preddny informace o

sesuvnych tzemi. Staré dtlni dilo také neni v SO ORP evidovano. Geoparky a chranéné

uzemi pro zvlastni zasahy do zemské kiiry se v tizeminenachézi.

Hodnoty a limity vyuziti tzemi

Mezi geologické hodnoty byla zafazena vSechna loZiska nerostnych surovin a
chranéna loziskova tizemi. V ramci civilizacnich hodnot byly znazornény také dobyvaci
prostory. Stejné prvky jsou zaneseny také do vykresu limitti. Navic jsou znazornéna

Poddolovana tizemi, a to v podobé bodt nebo polygonti.
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Kvalita zivotniho prostredi

Kvalitu Zivotniho prostfedi je mozné posuzovat na zdkladé raznych faktorti.
Nékteré vypovidaji o jeho naruseni, nékde je naopak vyhodnoceno jako pfiznivé, nebo
jsou jeho pfirodni hodnoty dokonce zachovany vice nez v jinych oblastech. Tyto lokality
byvaji vyhladSeny jako rtizné typy chranénych tzemi, aby bylo mozné tyto hodnoty co
nejvice zachovavat. Kvalita Zivotniho prostfedi v SO ORP Sobéslav byla posuzovana na
zdkladé poctu starych zatézi izemi a kontaminovanych ploch, dédle poctu uzavienych a
ulozenych mist tézebniho odpadu. Potom byl vyhodnocen vyskyt kategorii chranénych
uzemi: zvlasté chranénd uzemi, Mokfady mezinarodniho vyznamu, NATURA 2000,

Biosférickd rezervace UNESCO, pamatné stromy a pfirodni parky.

Staré zatéze izemi a kontaminované plochy

Na tizemi SO ORP Sobéslav se vyskytuje nékolik lokalit starych zatézi tizemi a
kontaminovanych ploch. Obecné jsou sem fazeny lokality, ve kterych doslo

ke kontaminaci horninového prostfedi, podzemnich nebo povrchovych vod. Uzemi byla

obvykle kontaminovana v minulosti nevhodnou manipulaci s nebezpe¢nymi latkami.

V obci ZiSov je napt. vymezena lokalita zafazena do kategorie Havarie jinych

nebezpecnych latek (mimo ropnych) — Sempra Praha.

V kategorii kontaminovanych aredlt — primyslova ¢i komercni lokalita —
je evidovano 6 mist, a to: obec Borkovice - RWE Transgas Net s.r.0, obec Ripec — E.ON
Distribuce, a.s., obec Sedlecko u Sobéslavé — Autoservis a ve mésté Sobéslav — ](vZ'DZ a.s.
Sobéslav, Lada a.s., Svadlacky — obalovna. V piedchozi aktualizaci UAP bylo za nejvéts
starou ekologickou zatéz vyhodnoceno pravé uzemi vySe uvedenych Jihoceskych

dfevarskych zavodti v Sobéslavi.

Do kategorie primyslové skladky jsou zafazeny dvé lokality: skladka Budislav a
na tizemi Veseli nad LuZnici se nachazi Skladka Drahov Sibeni¢ni vrch. V kategorii
skladek, kdy se jedna o ostatni druhy byvalych nebo neoficidlnich skladek, je zafazeno 23

lokalit.

Na tzemi SO ORP Sobéslav bylo identifikovano 7 mist, které poskytovatel idaje
zatadil do kategorie vyloucena lokalita. Nachazeji se v nasledujicich obcich: 2 v Sobéslavi,

2 ve Vlastibori, 2 ve Veseli nad Luznicia 1 v ZiSové.
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Do kategorie Vyroba/skladovani/manipulace snebezpecnymi ladtkami (mimo ropnych)

byla zafazena Skladka dvorce u Tucap.

Uzavfena a opusténa ulozna mista téZebniho odpadu

V tzemi jsou dale evidovana uzaviena a opusténa tlozna mista tézebniho odpadu. Jedna
se o lokality na tizemi: Veseli nad Luznici (stavebni kamen, stav — nevyuzivany, opusténé
tlozné misto, vznik — neznamé), Zlukov (stavebni kamen, stav — nevyuzivany, opusténé
tlozné misto, vznik — do 19. Stoleti) a Zvérotice (Surovina - Polymetalické rudy — deponie,

stav nevyuzivany, opusténé ulozné misto — vznik do 19. stoleti).

Zv1asté chranénd tizemi

Zakon ¢. 114/1992 Sb. Stanovuje dle § 14 nasledujici izemi jako zvlasté chranéna
tato: ndrodni parky, chranéné krajinné oblasti (CHKO), ndrodni pfirodni rezervace (NPR),
pfirodni rezervace (PR), ndrodni pfirodni pamatky (NPP) a pfirodni pamatky (PP). Tato
chranéna tizemi je mozné délit dale do kategorie velkoplosnych a maloplosnych zvlasté
chranénych tizemi (VZCHU a). Do VZCHU fadime narodni parky a CHKO.

Na tizemi SO ORP Sobéslav nebyl vyhlaSen zadny narodni park. Z velkoplosné
zv1asté chranénych tzemi sem vsak zasahuje CHKO Tiebonsko. Je vymezeno na tizemi
obci Drahov, Val, Veseli nad Luznici a Vlkov. V tomto tizemi jsou vyhlaSeny tfi riizné
stupné ochrany. Nejpiisngsi rezim ochrany je zaveden vI zéné ktera se nachazi
v katastralnim tzemi Horusice v tizemi Veseli nad Luznici. II. a IIl. zéna se prolina

v uzemi vSech vyse uvedenych obci, ve kterych je CHKO Tfeborisko vyhlaseno.

Z maloplosnych zvlasté chranénych Gzemi byly ve studovaném tizemi doposud
vyhlaSeny prirodni rezervace, narodni pfirodni pamatka a prirodni pamatky. Co se tyce
prirodnich rezervaci, nachdzi se jich vSO ORP Sobéslav celkem 8. Borkovicka blata
(Borkovice, ochranné pasmo (OP) zasahuje i na tzemi obci Komdarov a Vlastibor),
Kozohludky (Borkovice), Drachovské louky (Drachov, Ziéov), Drachovské tiné
(Drachov), Horusicka blata (Veseli nad Luznici), PiSecny presyp u Vlkova (Vlkov), Rod

(Val) a VLuhu (Val), Do tzemi zasahuje také ochranné pasmo pfirodni rezervace

Raselinisté Hovizna, a to vobci Veseli nad LuZnici. Dalsim typem MZCHU ve
studovaném uzemi je
narodni pfirodni pamatka Ruda, kterd byla vyhlaSena na tzemi Veseli nad Luznici,
konkrétnéji v katastralnim tizemi Horusice. Dale bylo v SO ORP Sobéslav vyhlaseno 7
prirodnich pamatek, a to: Doubi u Zisova (Ziéov), Faratsky rybnik (Drahov, OP zasahuje
i do obci Veseli nad Luznici a Zlukov), Kozi vrsek (Vlkov), Kutiny (Vlastibot a Hlavatce),
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Luznice (Drachov, Klenovice, Roudna, f{ipec, Skalice, Sobéslav, Vesce, Veseli nad Luznici
a Zisov, malé OP na tizemi obci Klenovice a Skalice), Novy rybnik u Sobéslavi (Sobéslav)
a Veselska Blata (Borkovice, Komarov, Mazice, Zalsi — OP pouze Borkovice). Déle do

uzemi zasahuje ochranné pasmo PP Kozlov, nachazejici se v sousednim ORP.

Mokiady mezinarodniho vyznamu

Na tizemi SO ORP Sobéslav je mozné také nalézt lokalitu vymezenou podle
tzv. Ramsarské tmluvy, tedy Umluvy o mokfadech majici mezindrodni vyznam
predevsim jako biotopy vodniho ptactva. Ve studovaném tizemi jsou vyhlaSeny lokality
Trebonska raselinisté a Treboriské rybniky. Jejich ochrana je zarucena diky tomu, Ze se
nachézi uvnitié lokality VZCHU - CHKO Tieborisko. Lokalita Treboriské rybniky se
rozklada mezi obcemi Val, Veseli nad Luznici a Vlkov v SO ORP Sobéslav. Treboriska
raselinisté lezi uvnitf Tfeboriskych rybnikd a jsou vymezena pouze v obci Veseli nad

LuZnici.

NATURA 2000

Chranéna tzemi NATURA 2000 jsou vymezovana na zakladé smémice platné pro
staty Evropského spolecenstvi. Dle § 3 Zdkona ¢. 114/1992 pro zachovani typu
evropskych stanovist a stanovist evropsky vyznamnych druhti v jejich pfirozeném aredlu
v piiznivém stavu. V Ceské republice jsou vymezeny dva druhy téchto lokalit, a to
Evropsky vyznamné lokality a Ptac¢i oblasti.

Na tizemi SO ORP Sobéslav je vymezeno 6 Evropsky vyznamnych lokalit (EVL).
Jedna se o lokality Borkovicka blata (Borkovice, Koméarov, Mazice, Zalsi), Maly Horusicky
rybnik (Veseli nad LuZznici) Nadéjska soustava (Val a Vlkov, SO ORP Tiebon — Klec,
Frahelz, Lomnice nad Luznici, Ponédraz, Ponédrazka), Pisecny presyp u Vlkova (Vlkov),
Ruda (Veseli nad Luznici a SO ORP Ceské Bud&ovice - Bosilec a SO ORP Tiebon -
Ponédrazka). EVL Luznice prochéazi tzemim SO ORP Sobéslav nékolika obcemi, a to
Drahov, Drachov, Klenovice, Roudna, Ripec, Skalice, Sobéslav, Val, Vesce, Veseli nad

Luznici, Vlkov a ZiSov.

Druhou kategorii jsou ptaci oblasti. Ve studovaném tizemi se nachazi pouze jedna
ptaci oblast — Tfeborsko. Je vymezena na tzemi obci Drahov, Val, Vlkov, Veseli nad
Luznici a Zlukov v SO ORP Sobéslav.

Pamatné stromy

Ochrané prirody ze Zakona ¢. 114/1992 podléhaji také stromy vyhlaSené jako

tzv. pamatné stromy z divodu. Jedna se podle §46 o mimotradné vyznamné stromyj, jejich
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skupiny a stromoradi a na tizemi SO ORP Sobéslav je jich vymezeno 6, a to v Budislavi
(Dub letni), Dima (Lipa malolista), Myslkovice (Dub letni), Roudna (Lipa velkolistd) a
Vlastiboft (Jilm Drsny).

Biosférické rezervace UNESCO

Na tizemi SO ORP Sobéslav se také nachazi Biosféricka rezervace Trebornsko, ktera
je akceptovéna v ramci mezinarodniho programu UNESCO Clovék a biosféra (MAB).
Ve studovaném uzemi se rozklada na tizemi obci Drahov, Val, Veseli nad Luznici a
Vlkov. Hranice tohoto tizemi je totoma shranici CHKO Tfebonsko na tzemi SO ORP

Sobéslav.

Krajinny raz a prirodni parky

Ochrana krajinného razu je realizovana prostfednictvim CHKO Ttebonsko, které
vymezuje na uzemi SO ORP oblasti krajinného razu (ObKR 16), a 45 mist krajinného razu,
které se déli na kategorie: hodnoty interiéru sidel (14), krajinafsky hodnotna tizemi (3),
rizikové historizujici zony v sidlech (5) a tizemi s vysokou krajinné-estetickou hodnotou
(6).

Mimo tizemi CHKO Tieborisko je vymezen jeden pfirodni park. Pfirodni parky
jsou podle § 12 zdkona ¢. 114/199 2Sb.tzemi ochrany krajinného rdzu s vyznamnymi
soustfedénymi estetickymi a pfirodnimi hodnotami vyhlasena organem ochrany pfirody.
Na tizemi SO ORP Sobéslav byl doposud ziizen pouze jeden p¥irodni park, a to Cernick4

obora. Je vymezena na tizemi obci Hlavatce, Koméarov a Vlastibof.

Hodnoty a limity vyuziti tzemi

Jako hodnoty tizemi 1ze vymezit veSkera chranénd tizemi, protoze takto vymezena
uzemi splnuji prisné piedpoklady pro jejich zarazeni. Jedna se o CHKO, NPP, PP, PR,
pfirodni park, pamaté stromy, lokality Natura 2000 — Evropsky vyznamna lokalita a
ptaci oblast a Mokrady dle Ramsarské tiimluvy. Posledni tfi zminénd chranénd tzemi
nejsou znazornéna ve Vykrese limiti z divodu pfehlednosti mapy. Naopak jako limity

piibyla ochranna pasma MZCHU.

Kategorie Staré zatéZze tizemi a kontaminované plochy a Uzaviend a opusténa
tloznd mista téZebniho odpadu lze urcit jako limity vyuziti izemi. Opét z dtvodu

velkého mnoZstvi nasyceni vykresu limiti vSak nejsou uvedeny v grafické casti.

Jako hodnoty i limity jsou znézornény také prvky USES — tizemniho systému
ekologické stability, kdy omezeni uzivani téchto tizemijsou uvedena v tizemnich plénech

jednotlivych obci, pfipadné v Zasadach tizemniho rozvoje.
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Zemédélsky ptidni fond a pozemky urcené k plnéni funkcilesa

Dalsi fyzickogeografickou charakteristikou, kterd se vSak mtize promitat i do
socioekonomickych aspektii tzemi, je posouzeni plidnich a lesnich ploch. Dilezity
ukazatel pro trodnost ptdy je jeji zafazeni do L aIL. tfidy ochrany. Informace o plochach
vhodnych K zalesnéni nebo K zatravnéni vSak nebyly pfedany.

Pudy I. a II. tfidy podle BPE]

Zemédélské pozemky jsou kategorizovany na zdkladé Bonitovanych ptdné
ekologickych jednotek (BPE]), tedy na zakladé ciselného kodu ktery je prifazen na
zdkladé ptidnich a klimatickych podminek jednotlivych ptad. Na zdkladé téchto dat je
mozné pudy rozdélit mimo jiné celkové podle jejich kvality. Na zdkladé toho byla
stanovena jejich potfebnd mira ochrany do 5 tfid ochrany. Nejkvalitnéjsi ptidy jsou

zatazeny do I. tfidy ochrany.

Pro porovnani kvality zemédélskych ptid v SO ORP Sobéslav byly vybrany podily
zemeédélské piidy I a IL tfidy za kazdou obec SO ORP Sobéslav celkem. Hodnoty
procentudlnich podilti ptid I. a II. tfidy a obou celkem na celkové rozloze tizemi obci jsou
uvedeny v tab. 13 na nasledujici strané. Nejvétsi podil ptid I. tfidy se nachazi v obcich
Ttebgice (57,2 %), Mezna (45,7 %) Myslkovice (44,2 %) a Chotémice (40,5 %). U vSech
ostatnich obci zaujimaji plochy ptd I. tfidy méné nez 40 %. Celkem 11 obci ma podil
nejkvalitnéjsich ptid vice nez 25 %. Celkové v SO ORP Sobéslav je podil ptid I. tfidy 14,1
%. 17 obci zaujima nizsi podil téchto ptd nebo Zadny. Pady L tfidy ochrany se viibec

nevyskytuji v obcich Borkovice, Komarov, Mazice, Sviny a Zalsi.

Nejvice ptidami II. tfidy ochrany disponuje obec MazZice (62,1 %). Celkové v SO
ORP Sobéslav tvori ptdy IL. tfidy podil 11 %. 24 obci ma méné procent nez je celkovy
podil ptd II. tfidy v SO ORP Sobéslav celkem. V ZiSové a Komarové se nevyskytuji Zadné
pudy této kategorie ochrany.

Jelikoz v nékteré obci se nachazi vétsi podil piid jedné tfidy a druhé mensi nebo
naopak, pro celkové porovnani podilu kvalitnich ptid v dané obci je lepsi vyhodnotit
soucet obou podilti. Celkové vSO ORP Sobéslav se nachazi 25,1 % kvalitni ptdy na
rozlohu celého spravniho tzemi. Vétsi podil, neZ je v celém spravnim celku, ma 15 obci.
Nejvétsi podil zaujimaji obce Mazice 62,1 %, Trebégjice, 59,9 %, déle Budislav 46,7 %, Dirna
44,7 % Chotémice 49,3 %, Mezna 47,9 %, Myslkovice 47,7 %, Sedlecko u Sobéslavé 43,2 % a
Zvérotice 47 %. Z téchto obci 1ze oznacit jako ty s nejkvalitnéjsi ptidou nasledujici obce:

Mazice, protoze disponuji s absolutné nejvétsim podil nejkvalitnéjsich ptad, déle Ttebéjice,
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Mezn4, Myslkovice, Chotémice, které maji soucasné i vysoky podil pud L. tfidy. Kvalitni
pldy se viibec nenachézi pouze v obci Komarov. Velmi nizké podily jsou zaznamenany
v obcich Drachov 2,0 %, Sviny 1,9 %, Vlastibot 7,6 %, Vlkov 7,0 % a Zi%ov 8,4 %. Z toho se

ve Svinach nenachazi pady I. t¥idy.

Tab. 13: Podily urodné ptdy (I. a II. t¥idy) na celkové rozloze obce, zdroj: CSU

Celkova vyméra Podil arodné piady na rozloze obce [%]
obce [ha] I. tfida 1. t¥ida celkem

Borkovice 1583,0 0 22,9 22,9
Budislav 884,6 39,8 6,9 46,7
Dirna 2198,5 36,8 7,9 44,7
Drahov 1097,3 5,3 3,4 8,7
Drachov 971,3 1,9 0,1 2,0
Hlavatce 1935,8 7,7 17,9 25,6
Chotémice 516,0 40,5 8,8 49,3
Katov 371,5 9,4 10,9 20,4
Klenovice 656,6 6,6 9,5 16,2
Komarov 859,8 0 0 0
Mazice 551,7 0 62,1 62,1
Mezna 507,5 45,7 2,2 47,9
Myslkovice 487,8 44,2 3,5 47,7
Piehotov 956,1 27,6 1,3 28,9
Roudna 365,2 11,2 10,1 21,3
Ripec 740,9 12,0 7,8 19,8
Sedle¢ko u Sobéslavé 286,1 34,2 9,0 43,2
Skalice 1507,9 8,8 7,3 16,1
Sobéslav 1999,5 12,7 15,6 28,2
Sviny 1124,1 0 1,9 1,9
Tiebéjice 611,8 57,2 2,7 59,9
Tucapy 1859,0 32,1 3,8 35,9
Val 1635,4 4,0 9,2 13,2
Vesce 7445 3,8 23,1 26,8
Veseli nad Luznici 2956,7 1,3 22,2 23,5
Vlastibor 1722,6 3,8 3,9 7,6
Vlikov 654,6 2,5 4,5 7,0
ZA4lsi 891,7 0 23,6 23,6
Zlukov 603,7 19,0 6,4 25,4
Zv érotice 640,4 39,6 7,4 47,0
Zisov 472,7 8,4 0 8,4
ORP Sobéslav 32394,2 14,1 11,0 25,1
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Lesy

Jak je mozné zjistit v kapitole Pfiroda a krajina, lesy zaujimaji 25,5 % zcelkové
plochy SO ORP Sobéslav. Podle Zakona ¢. 289/1995 Sb. § 6 se lesy déli do kategorii podle
jejich prevladajici funkce na: hospodarské, ochranné a zvlastniho urceni. Vétsinu lesnich

ploch zaujimaji lesy hospodarské.

Lesy ochranné jsou podle Zakona ¢. 289/1995 Sb. § 7a definovany, jako lesy na
mimofadné nepriznivych stanovistich mj. napt. v raselinistich. VSO ORP Sobéslav byly

vyhlaseny tyto lesy v obcich: Borkovice a Zalsi.

Podle § 8 jsou jako zvlastniho urceni fazeny ty lesy, které nejsou ochrannymi lesy a
nachazeji v pasmech hygienické ochrany vodnich zdroja I. stupné nebo vOP zdrojii
prirodnich lé¢ivych a stolnich mineralnich vod a na tizemi narodniho parku (NP) nebo
néarodni pfirodni rezervace (NPR). Déle sem miizou byt zafazeny lesy, u kterych vefejny
zdjem na zlepSeni a ochrané Zivotniho prostfedi nebo jiny opravnény zdjem na plnéni
mimoprodukénich funkei je nadfazen produkénim. V SO ORP Sobéslav je tento typ lest
vyhlaSen na tizemi obci: Borkovice, Komarov, Klenovice, Roudna, Sobéslav, Tucapy, Val,

Veseli nad Luznici, Zvérotice, ZiSov.

Podle § 9 jsou mezi hospodarskeé lesy fazeny vsSechny lesy nevyhlasené jako ochranné

nebo zvlastniho urceni.

Hodnoty a limity vyuziti tzemi

Pady I. a II. tfidy ochrany a vSechny druhy byly zafazeny jako hodnota i limit
v uzemi. Ve vykrese limitii je navic znazornéna plocha 50 m od kraje lesa, ve které je

uzivani podminéno souhlasem odboru Zivotniho prostredi.
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Obcanska vybavenost véetné jeji dostupnostia vefejna prostranstvi

Vrdmci posouzeni obcanské vybavenosti ve studovaném tGzemi byly
shromazdény tudaje o poctech a druzich skol na tizemi SO ORP Sobéslav. Data o dalsich
druzich obcanského vybaveni jako jsou posty, knihovny, sportovisté, ordinace lékaiti
apod. se nepodaftila shromazdit v dostatecné ovéfené podobé pro vSechny obce, a tak jsou
posouzena pouze obecné. Pro pristi iplnou Aktualizaci bude zaméfeno na ziskani téchto

dat v dostate¢né mife i pro moznost analyzy jejich dostupnosti.

Tab. 14: Skoly na tizemi obci SO ORP Sobéslav podle jejich druhu, zdroj: CSU + vlastni priizkumy

MS | z8 | sou| s§ | vg | Speddni | oue | celkem
skola

Borkovice - - = = - - - _

Budislav - - - - - - - _

Dirna - - - - - - - -

Drahov - - - - - - - -

Drachov = = = - - - - -

Hlavatce - - - - - - - _

Chotémice - = > - - - - -

Katov - - - - - - - _

Klenovice = = = - - - - -

Komarov - - - - - - _ _

Mazice = - - - - - - _

Mezna - - - - - - - -

Myslkovice - - - = = - - -

Piehoiov - - - - - - - -
Roudna 1 - - - = = = 1
Ripec N R R I ] ) j
Sedlecko u Sobéslavé = = = - - - - -
Skalice - - - - - - -
Sobéslav 2 2 1

Sviny 1

—_
1
+
N
—_

— | O

Tiebéjice - - - - = - -

Tucapy 1 1 - - - - - 2
Val - = = - - - - -
Vesce - B - - - - - -
Veseli nad Luznici 3+1 2 - 1 - +1 1 9
Vlastibor - - - - - - - -
Vikov - = = - - - - -
Zalsi - - - - - - - -
Zlukov 1 - - - - = - 1

Zvérotice - - - - - - - _

Zisov - - - - - - - -
SO ORP Sobéslav 9+1 | 5 1 2 0 3 2
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Na rozdil od minulé 4. Gplné Aktualizace UAP p¥ibyly dvé matetské skolky, a to
v Roudné a ve Veseli nad Luznici v m. ¢. Horusice. V Roudné se oficidln€ jedna o tzv.
détskou skupinu. Nova matefskd Skola v Horusicich je v tabulkach uvedena jako + 1,
protoze se negjedna o novou samostatnou organizaci mateiské skoly, ale pobocku stavajici
MS ve Veseli nad Luznici. A¢koliv pfibyly pouze dvé malé matei'ské skoly, doslo alesponi
ke zvySeni dostupnosti téchto skol, protoZe mimo mésta Sobéslav a Veseli nad LuZnici se
Skolky nachazi pouze ve Svinech, Tucapech a Zlukové. Pocet zdkladnich Skol ztstal stéle
stejny, a to dvé vSobéslavi a dvé ve Veseli nad LuZnici. Mimo tato mésta se zékladni
Skola nachéazi pouze v Tucapech. Dale jsou vuzemi umistény dvé specidlni zakladni
Skoly, a to v Sobé&slavi a ve Veseli nad LuZnici. Jsou vSak v tabulce uvedeny opét jako
+hodnota, protoZe oficidlné nalezi organizaci Stfedni Skola femeslna a zdkladni Skola.
V tabulce je tato Skola jiz uvedena ve sloupci stfedni odbormné ucilisté (SOU). Tato skola
nabizi i stfedoskolské vzdélani pro osoby se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Stredni
Skoly zakoncené maturitni zkouSkou se vuzemi nachazi po jedné vSobéslavi
(gymnazium) a jedna stfedni odborna skola ve Veseli nad LuZnici. V obou méstech se

nachdzi také zdkladni umélecka skola. Zadna vysoka Skola se vSak v izeminenachdzi.

Nasledujici tidaje o kulturnich a zdravotnickych zafizenich jsou uvedeny pouze
obecné anavic z udaji z pfedchozi aktualizace, protoZe tato data nebyla ovéfena ve vsech
obcich. Knihovny jsou evidovany témér ve vSech obcich. Klasicky provozované kino bylo
v minulé aktualizaci ve studovaném tizemi zaznamenano pouze v Sobéslavi. Muzea nebo
galerie byla evidovana kromé mést také v obci Vlastibof. Zhruba v poloviné ze vSech

obcich v izemibyl provozovan néjaky typ kulturni zatizeni.

Ordinace lékard jsou lokalizovany predevsim ve méstech Sobéslav a Veseli nad
LuZnici. V pfedchozi aktualizaci bylo uvedeno, Ze se pojedné ordinaci lékaie nachézi také
vobcich Dimd a Tucapy. Lékarny se také nachazely pouze v Sobéslavi a Veseli nad

LuzZnici. Domov pro seniory byl evidovan kromé mést také v obci Budislav.

Hodnoty a limity vyuziti azemi

Vsechny objekty obcanské vybavenosti, které se nachazi ve studovaném tizemi, je mozné

oznacit jako hodnotu tizemi. Ve vykrese hodnot vSak nebyly znazornény.
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Dopravni a technicka infrastruktura vcetné jejich dostupnosti

Dilezitou soucasti posouzeni tzemi je také jeho hledisko vybaveni dopravni a
technické infrastruktury. Z pohledu pozemni dopravy nejvyznamnéjsi komunikaci je
dalnice D3, kterd probiha tizemim SO ORP Sobéslav severojiznim smérem, na které je jiz
zprovoznéna doprava v celém useku probihajicim timto izemim. Pfitomnost této dalnice
zrychluje spojeni obyvatel do krajského mésta, Ceskych Budgjovic, ptipadné déle do
Rakouska, nebo naopak do okresniho mésta Tdbor, do hlavniho mésta Prahy a dadle.
Omezujici vSak zatim je fakt, Ze Dalnice D3 neni zatim zprovoznéna v celé jeji planované
délce. V tizemi se dale nachazi silnice L. tfidy I/3 (E55 Berlin — Praha — Terst), [/23 (smér
Jindfichtav Hradec), a I/24 do Tfeboné. Silnice

Vvevys

modernizovany 4. tranzitni koridor v tiseku Veseli nad Luznici — Doubi u Tébora, 2. Etapa
Sobéslav Doubi. Konkrétné se jedna o trat ¢. 220 z Benesova u Prahy vedouci pres Tabor
do Ceskych Bud&ovic. Ve Veseli nad LuZnici se na tuto trasu napojuji traté &. 225 vedouci
pres Jindfichtiv Hradec a Jihlavu do Havlickova Brodu, a trat ¢. 226 probihajici pfes
T¥ebori do Ceskych Velenic.

V Sobéslavi se nachazi také vetejné letisté pro vnitrostatni provoz.

Data pro technickou infrastrukturu se nepovedla aktualizovat v celém rozsahu pro
vSechny obce. Zapracovany byly datové vrstvy predané od energetickych spolecnosti a
telekomunikacnich spole¢nosti. Vrstvy vodovodti, kanalizaci a zafizeni tykajici se
zasobovani vodou, odvodu a zpracovani odpadnich vod vlastnéné spole¢nostmi
zabyvajici se touto ¢innosti jsou pfedany a zapracovany. Neprobéhla vsak u vSech obci
revize téchto siti vlastnénych a spravovanych obcemi V pfisti aktualizaci bude
konkrétngji posouzen aktudlni stav inzenyrskych siti a vyhodnocen jejich vyvoj. Z dat
predchozi aktualizace vychazelo, ze 72 % obyvatel ve studovaném uzemi bylo
zasobovano pitnou vodou z vefejného zdroje. Dale bylo evidovano 17 hromadnych
Cistiren odpadnich vod v 11 obcich. Podil obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci byl
73 % vroce 2016. Dle aktuadlné predanych dat plynarenskymi spolecnostmi je 7 obci
plynofikovano — Sobéslav, Veseli nad LuZznici, Iv{ipec, Drachov, Zidov, Sviny, Zlukov.

V Sobéslavi a Veseli nad LuZznicijsou také evidovany teplovody.
Hodnoty a limity vyuziti Gzemi

Jako hodnoty je mozmé oznacit vSechny dopravni a technické sité s jejich objekty a
zafizenimi. Ve vykrese hodnot vSak nejsou vSechny zobrazeny z diivodu citelnosti. Tato
data byla vSak zobrazena ve vykrese limit, a to i sjejich ochrannymi pasmy.
NejrozlehlejsSim z nich je ochranné pasmo letisté, které ma vsak rtizné stupné omezeni

v rtiznych vzdalenostech. Z divodu ¢itelnosti neni znazornéna vrstva teplovodi.
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Ekonomické a hospodarské podminky

Ekonomické aspekty jsou nedilnou soucasti celkového zhodnoceni studovaného
uzemi. Analyza byla provedena na zdkladé hodnoceni nezaméstnanosti podila
jednotlivych sektort na hospodatstvi vSO ORP Sobéslav, miry podnikatelské aktivity
vjednotlivych obcich a zhodnoceni podnikti podle velikosti vSO ORP Sobéslav
v jednotlivych obcich i celkové. Posledni ¢asti je zhodnoceni vyjizdky a dojizdky do

zameéstnani a skol.

Nezaméstnanost

Dulezitym ukazatelem hospodafské situace ve studovaném tuzemi je vyvoj
nezaméstnanosti. V sou¢asné dobé je nezaméstnanost v Ceské republice evidovéna na
zdkladé tzv. Podilu nezaméstnanych osob, ktery tvofi pocet registrovanych dosazitelnych

uchazecti o zaméstnani ve véku 15 — 65 let ze vSech obyvatel ve stejném véku.

Tab. 15: Vyvoj podilu nezaméstnanych osob v SO ORP Sobéslav a v Jihoteském kraji, zdroj: CSU

2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

SO ORP Sobéslav | 6,8 5,6 4,2 2,3 1,9
Jihocesky kraj 5,0 42 3,0 2,4 2,3

Vyvoj podilu nezaméstnanych osob byl vyhodnocen za pétileté obdobi 2015 —
2019. V roce 2015 byla nezaméstnanost ve studovaném tzemi vyssi o 1,8 % nez v celém
kraji. Celé sledované obdobi se vSak podil nezaméstnanych osob neustale snizoval a
od roku 2018 byl niZzsi, nez je krajsky primér. V roce 2019 byla zaznamenana
nezaméstnanost dokonce o 0,4 % nizsi. Klesajici trend nezaméstnanosti probihal i v celém

kraji.

JelikoZ hodnota nezaméstnanosti vjednotlivych obcich zaznamenéavéa v nékterych
letech rtizné vykyvy, byl vypocitan pétilety primér, podle kterého jsou obce mezi sebou
porovnavany. Nejvyssi primeérma nezaméstnanost v letech 2015 — 2019 je evidovana
u obce Mezna. Naopak hodnotu nizsi neZ krajsky priimér zaznamenaly obce Borkovice,
Katov, Komarov, f{ipec, Sviny, Zlukov, Zi%ov. Ve viech pfipadech se jednd o mensi obce.
Otazka je, jaky vyvoj bude nasledovat kviili koronavirové krizi, tedy do jaké miry bude

ovliviiovat hodnoty nezaméstnanosti ve studovaném tizemi.
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Tab. 16: Pramér podili nezaméstnanych osob v letech 2015 — 2019 v obcich SO ORP Sobéslav,

v tomto tizemi celkové a v Jihodeském kraji, zdroj: CSU

pramér 2015 - 2019
Borkovice 2,4
Budislav 51
Dirna 47
Drahov 4,7
Drachov 47
Hlavatce 4,3
Chotémice 3,8
Katov 1,4
Klenovice 4,1
Komarov 3,3
Mazice 47
Mezna 10,2
Myslkovice 4,7
Prehorov 45
Roudna 3,8
Ripec 1,4
Sedlecko u Sobéslav é 4.6
Skalice 4,0
Sobéslav 44
Sviny 2,7
Tiebéjice 4,8
Tucapy 4,8
Val 5,6
Vesce 3,7
Veseli nad Luznici 4,0
Vlastibot 4,0
Vlkov 3,8
Zalsi 4,1
Zlukov 2,5
Zvérotice 3,7
Zisov 3,4
SO ORP Sobéslav 4,2
Jihocesky kraj 3,4
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Struktura hospodaistvi

Pro ziskani informaci o situaci v hospodafstvi ve studovaném tzemi byla
shromdzdéna data o podilu rozdéleni ekonomicky aktivnich osob do jednotlivych
hospodaftskych sektorti, podil podnikit SO ORP Sobéslav v ramci kraje, pocet a velikostni
struktura podnikt v jednotlivych obcich, a mira podnikatelské aktivity.

Tab. 17: Podil ekonomicky aktivnich osob zaméstnanych v primarnim, sekunddrnim a terciérnim
sektoru hospodaistviv SO ORP Sobéslav a Jihoc¢eském krajiza rok 2011, zdroj: SLDB

% Primér Sekundér Terciér
SO ORP Sobéslav 5,1 34,5 60,4
Jihocesky kraj 5,0 34,5 60,4

Ackoliv data o rozdéleni hospodafstvi studovaného tizem1i jsou dostupna pouze ze
S¢itani lidu, domtt a byt z roku 2011, mohou dostatené nastinit zaméfeni studovaného
tuzemi. Podil ekonomicky aktivnich osob zaméstnanych vjednotlivych sektorech
v podstaté kopiruje krajsky primér. V primdrnim sektoru bylo zaméstnano pouze 5 %.
Ackoliv izemi SO ORP Sobéslav mélo silnou primyslovou tradici, v sekundéru v roce
2011 pracovalo 345 %. Nejvétsi podil zaméstnanych nachdzime v terciéru, jehoz
zvySovani je obecnym trendem. V pristi aktualizaci uz by méla byt dostupna data ze
SLDB 2021, a tak bude mozné vyhodnotit, jestli nastaly néjaké zmény v prerozdéleni
podili jednotlivych sektorti na hospodarstvi, ale da se predpokladat mirné zvySovani

podilu terciéru.

Tab. 18: Podil podniki SO ORP Sobéslav na celkovém poctu podniku [%], zdroj: CsU

2015 2016 2017 2018 2019
Jihocesky kraj 84076 | 82819 | 84462 | 85312 | 86316
SO ORP Sobéslav 2579 2496 2575 2591 2637
Podil podniku [%] 3,1 3,0 3,0 3,0 3,1

Podniky nachazejici se v SO ORP Sobéslav se mezi roky 2015 — 2019 podilely na
celkovém poctu vSech podnikti v Jihoceském kraji 3 %. Co se tyce absolutniho poctu
podnikt, zajimavé je, Ze absolutni ¢isla zaznamenaly vykyv vroce 2016, kdy ve
studovaném tzem1ii v Jihoeském kraji doslo k poklesu poctu podnik, ale v nasledujicim
roce opét hodnoty dosdhly témért stejnych hodnot jako v roce 2015. V nasledujicich letech

nasledoval jiz pouze vzestupny trend ¢isel podnikii v danych tizemich.
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Pro zhodnoceni hospodafstvi tizemi je nutné také porovnat velikostni strukturu
podnikii. Velké podniky o 250 zaméstnancich a vice se nachédzi pouze v Sobéslavi (2) a
Veseli nad LuZznici (1). Mimo tato mésta se stfedni velikost podniku (50 — 249
zaméstnancl) vyskytuje pouze v obci Roudnd. VétSina podnikti je tedy zafazena do
kategorie malé (0 — 24 zaméstnancti). Zkreslujici mohou byt tdaje podnik{, které nejsou
uvedeny v zadné kategorii. Celkové nejvice podnikii se nachazi v Sobéslavi (843), Veseli
nad LuzZnici (673) a Klenovicich (100). V tizemi se nenachdzi zadna obec, ve které by nebyl

zaznamendan zadny podnik. Nejméné jich je v malych obcich: Katov, Mezna a Tfebéjice.

Tab. 19: Velikostni struktura podnikii, zdroj: CSU

Podniky
Male Stfedni Velké
©-24) (50-249) | (250a vice) | euvedeno | Celkem
Borkovice 44 0 0 5 49
Budislav 37 0 0 5 42
Dirna 38 0 0 5 43
Drahov 14 0 0 3 17
Drachov 23 0 0 4 27
Hlavatce 66 0 0 9 75
Chotémice 10 0 0 1 11
Katov 7 0 0 0 7
Klenovice 92 0 0 8 100
Komarov 9 0 0 3 12
Mazice 17 0 0 5 22
Mezna 7 0 0 1 8
Myslkovice 39 0 0 0 39
Piehofov 18 0 0 4 22
Roudna 73 1 0 11 85
Ripec 38 0 0 4 42
Sedlecko u Sobéslavé 16 0 0 4 20
Skalice 75 0 0 5 80
Sobéslav 705 15 2 121 843
Sviny 49 0 0 7 56
Tfebéjice 6 0 0 1 7
Tucapy 71 0 0 16 87
Val 29 0 0 8 37
Vesce 35 0 0 5 40
Veseli nad Luznici 568 7 1 97 673
Vlastibot 33 0 0 7 40
Vlkov 20 0 0 1 21
Zalsi 26 0 0 3 29
Zlukov 19 0 0 3 22
Zvérotice 44 0 0 2 46
Zisov 27 0 0 8 35
SO ORP Sobéslav 2255 23 3 356 2637
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Kromé velikosti podniki lze porovnat miru podnikatelské aktivity. Nejvyssi
primérnd mira podnikatelské aktivity z let 2015 — 2019 byla zaznamenana v obcich Borkovice
(168,9) a Hlavatce (166,3), Skalice (146,9), Sviny (147,7), Roudna (137,7), Vesce (135, 9), Mazice
(134) a Klenovice (133,3). Pravé obec Klenovice je jedind s vysokou mirou podnikatelské
aktivity i vysokého poctu podniki. Do podobné kategorie se miize fadit i obec Roudn4, ve
které se celkové nachazi 85 podniki. Mésto Sobéslav disponuje témér stejnou podnikatelskou
aktivitou, jako je krajsky priimér. Veseli nad Luznici jiz nabyva hodnot nizsich, nez je pramér
SO ORP Sobéslav. Nejnizsi podnikatelska aktivita je registrovana v obcich Pfehofov (51,7),
Zlukov (58,7) a Mezna (61,5), ve které je také nejnizsi pocet podnikd.

Tab. 20: Mira podnikatelské aktivity na 1 tisic obyvatel, pétilety priimér 2015 — 2019, zdroj CSU

Mira podnikatelské aktivity na 1
tis. obyvatel

Borkovice 168,9
Budislav 96,7
Dirna 82,8
Drahov 87,9
Drachov 86,4
Hlavatce 166,3
Chotémice 71,8
Katov 104,7
Klenovice 133,3
Komarov 77,7
Mazice 134,0
Mezna 61,5
Myslkovice 91,2
Prfehofov 51,7
Roudna 137,7
Ripec 89,7
Sedlecko u Sobéslavé 94,0
Skalice 146,9
Sobéslav 100,1
Sviny 147,7
Trebéjice 75,1
Tucapy 90,2
Val 86,6
Vesce 135,9
Veseli nad Luznici 88,6
Vlastibo¥ 104,1
Vikov 119,6
Zalsi 103,2
Zlukov 58,7
Zvérotice 103,4
Zisov 81,1
SO ORP Sobéslav 99,7
Jihocesky kraj 102,5
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Vyjizd'’ka do zaméstnani a do skol

DalS$im moznym zptisobem analyzy ekonomickych a hospodarskych podminek v
uzemi je zjisténi hlavnich smért vyjizdky do zaméstnani a skol z obci SO ORP Sobéslav.
Data byla ziskana z idajii z posledniho Séitani lidi, domt a byt (SLDB) zroku 2011.
Informace jsou prezentovany v tabulkach a mapach za kazdou obec zvlast. Pro kazdou
obec je spocitan procentudlni podil vyjizdéjicich obyvatel. Data o absolutnim poctu
vyjizd&jicich osob do konkrétni obce jsou zvefejnéna u obci, ze kterych dochdzi k vyjizdce
10 a vice obyvatel do zaméstnani a skol dohromady do stené obce. Tim jsou
identifikovany vyznamnégjsi sméry dojizdky, které se promitaji do poctu dopravnich

prostiedkti na trasach apod.

Data za mésta Sobéslav a Veseli nad LuZnici jsou prezentovana zvlast od ostatnich
obci SO ORP Sobéslav, kviili lepsi prehlednosti dat. JelikoZ jsou pouZita data z roku 2011,
jemozné, Ze v soucasnosti se podily a sméry vyjizdék mohly trochu proménit, avSak stale
pomuZou nastinit fungovani tizemi ztohoto thlu pohledu. V pfisti tplné aktualizaci
budou jiz pouzita data ze SLDB 2021.

Tabulky zobrazuji nasledujici data: pocet obyvatel v dobé SLDB, dale podil
vyjizdéjicich obyvatel do zaméstnani a do skol a pocty obyvatel vyjizdéjicich do konkrétni
obce. Podil vyjizdéjicich je vypocitan z celkového poctu obyvatel. Bylo by sice mozné
vypocitat podil vyjizdéjicich do zaméstnani z ekonomicky aktivnich obyvatel, aby byl
ziskan podil vyjizdéjicich za zaméstnanim z celkového poctu zaméstnanych, ale takto je
mozné souctem podild vyjizd&jicich do zaméstnani a skol ziskat celkovy podil
vyjizdéjicich obyvatel z urcité obce. U vyjizdéjicich do skol se jedna o vSechny vékové
kategorie — do zdkladnich, stfednich i vysokych skol. Obecné lze fici, ze pravdépodobné
do nejblizsich obci jezdi déti do zékladnich skol a do vétsich mést pfedevsim do strednich
Skol. Do téch nejvétsich mést jako je napf. Praha nejspise dojizdéji piedevSim studenti
vysokych gkol. Do Ceskych Budéjovic vSak muize dojizdét i velké mnoZstvi stiedoskolak.

Déle zaméstnani pracyjici ve vétSich vzdalenostech mohou fakticky bydlet v téchto

vvvvv

V nasledujici tabulce jsou prehledné zobrazeny tidaje za mésto Sobéslav. Sméry
nejsou v tabulce zobrazeny, kvili jejich velkému mnoZstvi. Jsou vSak vyjmenovany na
nasledujicich fadcich, kdy je uveden absolutni pocet vyjizdéjicich do zaméstnani a druha
hodnota znaci vyjizd€jici osoby do skol. Sméry vyjizdky jsou sefazeny od nejvyssiho
poctu vyjizdéjicich po nejnizsi — Tébor (162, 66), Ceské Budéjovice (88,79), Veseli nad
Luznici (111,10), Praha (58, 52), Pland nad LuZnici (58, 1), Sezimovo Usti (28, 15),
Jindfichtiv Hradec (8,6), Brmo (4,7), f{ipec (11,0) Tucapy (10,0). Sméry vyjizdky jsou

znazornény také v mapé (obr. 11).
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Tab. 21: Udaje o poctu obyvatel v Sobéslavi a podily vyjizdéjicich obyvatel do zaméstnani, $kol a
celkem v roce 2011, zdroj: SLDB 2011

Pocet obyvatel Podil vyjizdéjicich obyvatel [%]
do zaméstnani | do skol celkem
Sobéslav 7215 9,3 3,7 12,9

Ze Sobéslavi vroce 2011 vyjizdélo celkem pribliZzné 13 % ze vSech obyvatel.
Z Veseli nad LuZnici vyjizdélo celkové vice obyvatel, rozdil vSak neni nijak vyrazny.
Jedna se 0 15,5 % vyjizdé&jicich obyvatel. Rozdil zptisobuje pfedevsim vice vyjizdéjicich do
Skol. Je to nejspiSe zptisobené tim, ze ve Veseli nad Luznici se nachazi pouze jedna stfedni
Skola, na rozdil od dvou v Sobéslavi. Vice nez 10 osob vyjizdi z Veseli nad Luznici do
nasledujicich obct: Ceské Budéjovice (200, 130), Sobéslav (89,56), Tabor (7540), Praha
(57,45), Ripec (45,0), Tiebon (15, 13), Dynin (25,0), Jind¥ichtiv Hradec (10,9), Plan4 nad
Luznici (17,0), Sezimovo Usti (7, 10), Brno (2,11), Plzeri (1,10), Sevétin (10,0), Zisov (10,0).

Tab. 22: Udaje o poctu obyvatel ve Veseli nad LuZnici v roce a podily vyijizdéjicich obyvatel do
zaméstnani, Skol a celkem v roce 2011, zdroj: SLDB 2011

Pocet obyvatel Podil vyjizdéjicich obyvatel [%]
do zaméstnani do skol celkem
Sobéslav 6455 10,1 54 15,5

Smeéry vyjizdky do zaméstnani z mést jsou také znazornény a kategorizovany na
nasledujici mapé. Podkladovou mapu tvori podily vyjizdéjicich obyvatel ve vSech obcich
SO ORP Sobéslav. Hlavni sméry vyjizdky (50 a vice obyvatel) jsou u obou mést témér
stejné. Ze Sobéslavi vyjizdi nejvice osob do Tabora. Z Veseli nad Luznici naopak nejvice
osob sméfovalo do Ceskych Budéovic (200), coZ muiZe naznafovat také pocatek
suburbanizace krajského mésta do Veseli nad LuZnici a jeho okoli diky dobré dopravni
dostupnosti. Na druhém misté, co se tyce vyjizdky do zaméstnani, jsou si tato mésta
navzajem. Ze Sobéslavi je vSak tento proud silngjsi o 22 osob. Zajimavé je, Ze z obou mést
vyjizdi stejny pocet osob do Prahy. ZeSobéslavi vSak vyjizdi vétsi podil obyvatel do Plané
nad LuZnici. Je zajimavé, Ze ze Sobéslavi obyvatelé vyjizdi jiZznfim smérem pouze do
Ceskych Budé&jovice, Ripce a Veseli nad Luznici. Kromé do Tuéap, je veskerd vyjizdka 10
a vice osob do zaméstnani realizovana mimo SO ORP do Prahy, Tabora, Sezimova Usti a
Plané nad Luznici. Mésto Veseli nad Luznici méa kromé silné vyjizdky do krajského mésta
pesttejsi sméry dojizdky, a to pfedevsim v okoli mésta, ale také v sousednim SO ORP ve
sméru na Ceské Bud&ovice. Zajimava je i dojizdka do Jindfichova Hradce, ackoliv se
jednd pouze o 10 vyjizdéjicich obyvatel. Zfejmé je to zplisobeno piimym vlakovym
spojeni z Veseli nad LuZznici do Jindfichova Hradce.
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Obr. 11: Vyjizdka za praci z mést Sobéslav a Veseli nad Luznici do obci, do kterych vyjizdélo

alesponi 10 obyvatel v roce 2011, na podkladu podilu vyjizdéjicich do zaméstnani z celkového
poctu obyvatel, zdroj: SLDB 2011, vlastni vypocty
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Shrneme — li zjisténé udaje, vyjizdka ze Sobéslavi je spiSe orientovana severné a
vyjizdka z Veseli nad LuZnici naopak jiznim smérem. Dopravni dostupnost zrejmé
zpusobuje to, Ze z téchto mést nevyjizdi vyznamnéjsi proudy zdpadnim nebo vychodnim
smérem kromé slabého proudu zVeseli nad Luznici do Jindfichova Hradce diky
pfimému zZelezni¢nimu spojeni.

Tab.23:Sméry vyjizdky (10 a vice obyvatel)obci SO ORP Sobéslav bez mést Sobéslava Veselinad
Luznici, zdroj: SLDB 2011

) (zaméstnani /Skoly)
= obyvatel [%]
% g 2 = e
38| 2 |gE| B8 2| 2|22 B s
o s | 8 | £ | &= €8] £ | 2 |88 g | =
g (PO Sa & ° 83| & =
N m >
Borkovice 235 191 11,5 - - - 10/3 | 21/10 - -
Budislav 379 16,1 7,9 - - - 13/1 - 4/21 12/2
Dirna 435 9,7 6,4 - - - 14/15 - - -
Drahov 168 13,7 10,1 - - - - 10/8 - -
Drachov 258 17,4 11,2 - - - 13/11 11/0 - -
Hlavatce 361 16,3 9,7 = = - 13/10 7/4 - 13/3
Chotémice 107 27,1 7,5 - - - - - - -
Katov 74 18,9 8,1 - - - - - - -
Klenovice 623 | 17,5 96| 6/4 10/0 - 48/38 | 11/3 - 17/5
Komarov 121 19,8 3,3 - - - 9/1 - - -
Mazice 122 12,3 3,3 - - - - - - -
Mezna 108 | 13,0 2,8 - - - 9/2 - - -
Myslkovice 377 13,5 7,7 - - - 22/16 - - 9/7
Piehofov 340 | 129 6,8 - - - 30/19 - - -
Roudna 534 | 21,2 88| 10/3 | 13/3 6/5 | 21/19 - - 39/10
f{ipec 319 | 19,7 97| 8/7 - - 12/1 | 27/14 - 6/6
Sedlecko u Sobéslavé 140 71 7,9 - - - - - - -
Skalice 469 | 183 10,9 | 5/6 - - 21/25 - - 13/8
Sviny 346 | 22,0 84| 9/7 - - - 38/10 - -
Tiebéjice 73 | 13,7 9,6 - - - - - - -
Tucapy 773 14,5 4,8 7/8 10/0 716 33/9 - - 24/8
Val 251 14,7 6,8 - - - - 22/7 - -
Vesce 271 17,3 11,4 - - - 21/15 - - 7/7
Vlastibo¥ 310 | 123 5,5 - - - 19/11 - - -
Vikov 153 | 18,3 5,9 - - - - 13/2 - -
Zalsi 262 | 24,8 10,7 | 9/5 - - 9/2 | 12/12 - -
Zlukov 261 25,7 8,4 9/4 - - - 36/11 - -
Zvérotice 380 18,4 71 = - - 33/20 - - 8/2
Zisov 207 23,7 145 | 12/5 - - - 23/15 - -
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Obr. 12: Vyjizdka za praciz obci SO ORP Sobéslav kromé mést Sobéslav a Veseli nad Luznici do
obci, do kterych vyjizdéloalespon 10 obyvatel v roce 2011, na podkladu podilu vyjizdéjicich do

zaméstnani z celkového poctu obyvatel, zdroj: 2011, vlastni vy pocty

Podobny trend je zaznamenan i ve vyjizdce z ostatnich obci ve studovaném tzemi,
kde vSak obce v severni poloviné tizemi sméfuji pfedevsim do Sobéslavi a v jizni ¢asti do
Veseli nad Luznici. Obyvatelé obci na severni hranici SO ORP dojizdéji velmi casto do
Tabora nebo Plané nad LuZnici. Do Ceskych Budé&ovic byly registrovany vétsi proudy
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dojizdé&jicich z Roudné a Ziova. V tab. 24 byla porovnéna celkovéa dojizdka a vyjizdka
zobci SO ORP Sobéslav. Vice dojizdé€jicich do zaméstnani zaznamendvame pouze
v obcich: IVQipec (30), Sobéslav (211) a Veseli nad Luznici (50). Vzhledem k nizkému poctu
stfednich skol a absenci vysokych kol je pochopitelny vétsi podil vyjizdéjicich do Skol
nez dojizdéjicich.

Tab. 24: Dojizd'ka do Skol do jednotlivych obci SO ORP Sobéslav a data celkové dojizd'ky a
vyjizdky ajejich rozdilu, zdroj: SLDB 2011, vlastni vypocty

Do zaméstnani Doj ivi dka Celkem
do skol

Dojizdka | Vyjizdka | Rozdil Dojizdka | Vyjizdka | Rozdil
Borkovice 10 46 -36 0 10 75 -65
Budislav 24 62 -38 0 24 92 -68
Dirna 13 42 -29 0 13 71 -58
Drahov 3 23 -20 0 3 40 -37
Drachov 1 46 -45 0 1 75 -74
Hlavatce 9 60 -51 0 9 95 -86
Chotémice 0 29 -29 0 0 37 -37
Katov 0 14 -14 0 0 20 -20
Klenovice 12 109 -97 0 12 169 -157
Komarov 0 24 -24 0 0 28 -28
Mazice 5 15 -10 0 5 19 -14
Mezna 0 14 -14 0 0 17 -17
Myslkovice 3 52 -49 0 3 81 -78
Pfehorov 3 44 -41 0 3 67 -64
Roudna 23 116 -93 1 24 164 -140
Ripec 94 64 30 0 94 96 )
Sedlecko uSobéslavé 0 10 -10 0 0 21 -21
Skalice 16 86 -70 0 16 137 -121
Sobéslav 907 696 211 552 1459 968 491
Sviny 6 77 -71 0 6 106 -100
Tiebéjice 2 10 -8 0 2 17 -15
Tucapy 35 114 -79 28 63 151 -88
Val 3 38 -35 0 3 56 -53
Vesce 7 48 -41 0 7 79 -72
Veseli nad Luznici 732 682 50 234 966 1037 -71
Vlastibor 10 38 -28 0 10 55 -45
Vlikov 3 28 -25 0 3 37 -34
Zalsi 2 66 -64 0 2 94 -92
Zlukov 2 67 -65 0 2 90 -88
Zv érotice 0 70 -70 0 0 97 -97
Zisov 20 49 -29 0 20 79 -59
SO ORP Sobéslav 1945 2839 -894 815 2760 4170 | -1410




Rekreace a cestovniruch

Soucasti socioekonomickych aspekt(i izemi je také rekreace a cestovni ruch. Miize
se jednat o rekreaci pravidelnou napf. ve formé chat a chalup nebo dalsi skupinou
prijizdéjicich osob do studovaného tizemi mohou byt turisté. Jednodenni navstévnici jsou
tézko zaznamenatelni ve statistikdch, takze obvykle byvaji k dispozici predevsim
informace o téch, ktefi se ubytuji. Kromé statistik navstévnosti nebo poctu hromadnych
ubytovacich zafizeni (HUZ) je mozné hodnotit tizemi také aspekty, které mohou cestovni

ruch generovat. V této aktualizaci byl vyhodnocen rekrea¢ni potencidl oblasti.

Pravidelna rekreace, tedy ve formé chat a chalup, byla vyhodnocena na zakladé
dat ze S¢itani lidu, domt a byttt v roce 2011, kde jsou evidovany mimo jiné i neobydlené
domy z divodu jejich vyuziti k rekreaci. Na zdkladé toho bylo zjisténo, ze v SO ORP
Sobéslav se nachazi 779 takovych domt, ¢imz tvofi 3,1 % vSech takovych trvale
neobydlenych dom1i uréenych pro rekreaci v Jiho¢eském kraji. Jedna se o 4. nejnizsi podil
v porovnani s ostatnimi SO ORP v kraji. Podobnym rysem spravnich tzemi s nizSim
podilem neobydlenych objektli pro rekreaci je ten, Ze se jednd o tizemi s mensim
spravnim centrem SO ORP, kde pravdépodobné vétsi cast obyvatel zije v rodinnych
domech. U téchto obyvatel se casto d4 pfedpokladat nizsi potfeba pofizeni rekreacniho

objekty.

Tab. 25: Neobydlené domy z diivodu jejich vyuziti k rekreaci v roce 2011, zdroj: SLDB 2011

Pocet [abs.] | Procentualni podil [%]
Jihocesky kraj 24 867
SO ORP Blatna 1111 4,5
SO ORP Ceské Budéjovice 1571 6,3
SO ORP Cesky Krumlov 1297 5,2
SO ORP Dacice 709 2,9
SO ORP Jindfichtiv Hradec 2 816 11,3
SO ORP Kaplice 807 3,2
SO ORP Milevsko 1399 5,6
SO ORP Pisek 2769 11,1
SO ORP Prachatice 1396 5,6
SO ORP Sobéslav 779 3,1
SO ORP Strakonice 1813 7,3
SO ORP Tabor 3295 13,3
SO ORP Trhové Sviny 1024 4,1
SO ORP Ttebon 1513 6,1
SO ORP Tyn nad Vltavou 653 2,6
SO ORP Vimperk 1194 4,8
SO ORP Vodnany 721 2,9
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Ve studovaném tzemi bylo ve S¢itani lidu, domti a byttt v roce 2011 evidovano
celkem zhruba 6,5 tis. domti a z toho je zaznamendan procentudlni podil objekttt pro
rekreaci 11,7 %. Otdzkou je, jestli se tento trend jiZ nezménil, coz bude prokdzano na
zakladé dat SLDB 2021.

Tab. 26: Celkovy pocet domti v SO ORP Sobéslav, pocet neobydlenych domt pro rekreaci a
procentualni podil v roce 2011, zdroj: SLDB 2011

Celkovy pocet Neobydlené domy Procentualni podil [%]
domi [abs.] pro rekreaci [abs.] domu pro rekreaci
SO ORP Sobéslav 6 657 779 11,7

Co se tyce poctu prijezdd hosti do hromadnych ubytovacich zafizeni ve
studovaném tizemi, ¢isla se od roku 2015 zvysuji. V obdobi 2015 - 2019 dokonce doslo ke
zvySeni navstévnosti o cca 11 tis. prijezdti hostii do HUZ. Tento pocet se vSak podili na

krajskych cislech pouze minimalné, a to zhruba 2 %.

Tab. 27: Absolutni pocet ptijezdti hostit do HUZ v Jihoceském kraji a v SO ORP Sobéslav. Déle
procentudlni podil téchto pifjezdti do SO ORP Sobéslav v Jihoceském kraji v letech 2012 — 2019

zdroj:

2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
bs.
Jihotesky kraj (f‘nj) 1,34 | 1,45 | 1,56 | 1,73 | 1,79
SO ORP abs. | 25602 | 25660 | 33593 | 32815 | 36 795
Sobéslav % 1,9 1,8 2,2 1,9 2,1

Podle Ceského statistického tfadu bylo vroce 2019 vSO ORP Sobéslav
evidovano 22 hromadnych ubytovacich zafizeni. Nejvice se jich nachazelo ve mésté Veseli
nad (9). V Sobéslavi jich bylo pouze 5. BohuZel neméme k dispozici tidaj o poctu lazek v
HUZ, které nejsou zvefejnény z dtivodu ochrany dat v pfipadé malého poctu HUZ v
uzemi, na zdkladé kterého by bylo mozné porovnat velikost téchto ubytovacich zafizeni.

Déle byly evidovany HUZ v obcich Borkovice, Drachov, Roudna, Ripec, Tu¢apy a Vlkov.

Rekreacni potencidl je tidaj ziskany souctem podili potencialnich rekreacnich
ploch vjednotlivych obcich a celém studovaném uzemi. Tim je mozné vyhodnotit
pfirodni predpoklady tzemi pro turistickou atraktivitu tzemi. Nejvétsi prirodni
rekreacni potencil byl vyhodnocen v obcich, jejichZ soucet podilii dosahl hodnoty 60 % a
vice. Jedna se o obce Borkovice 70,9 %, Komarov 63 %, Val 68,7 % a Vlkov 60,7 %.
Celkové SO ORP Sobéslav disponuje rekreaénim potencidlem 48,1 %. Vibec nejnizsi
potencial ma obec Sviny 10,2 % a MaZice 18,6 %. Zadn4 jina obec nema rekreaéni potenciél

nizsi nez 30 %. Mésta Sobéslav i Veseli nad LuZnici doséhly srovnatelného rekrea¢niho
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potencidlu. Zd4 se, Ze samotné potencidlni rekreacni plochy nevytvari dostatecné

prilezitosti pro ubytovani turistd, protoze HUZ se nachédzi jen vnékterych obcich

s nejvyssim potencialem.

Tab. 28: Potencidlni rekreacni plochy a pocet HUZ v roce 2019, zdroj: CSU

-

Procentualni podil [%]

| Trvaig || Potencidini | poget HUZ
delmady Ovocné travni Ly Vodni rekreacni v Gzemi
sady plochy plochy
[P celkem

S0 ?RP 1,8 0,1 13,4 25,5 7,3 48,1 22
Sobéslav
Borkovice 0,5 0,0 15,0 49,5 5,9 70,9 1
Budislav 2,3 0,0 13,7 19,9 2,3 38,3 0
Dirna 1,1 0,0 14,5 29,4 4,5 49,6 0
Drahov 0,6 0,0 10,2 35,6 13,2 59,6 0
Drachov 1,0 0,0 9,7 37,0 10,0 57,7 2
Hlavatce 1,6 0,0 11,3 34,4 3,2 50,5 0
Chotémice 1,5 0,1 13,2 22,2 3,4 40,4 0
Katov 1,6 0,0 10,5 27,7 2,2 42,1 0
Klenovice 2,3 0,0 8,4 22,7 3,7 37,1 0
Komarov 0,7 0,0 14,0 36,4 11,9 63,0 0
Mazice 0,8 0,0 14,2 2,1 1,5 18,6 0
Mezna 0,9 0,0 22,8 15,8 11,6 51,1 0
Myslkovice 3,1 0,0 6,4 21,0 2,7 33,2 0
Piehotfov 1,7 0,0 19,5 16,1 3,1 40,4 0
Roudna 6,8 0,0 14,5 19,2 6,2 46,7 2
Ripec 2,2 0,0 18,5 19,1 3,4 432 1
gzdbt’s"il;:’,e“ 1,8 00| 239 177 23 45,6 0
Skalice 2,0 0,0 9,9 39,3 3,5 54,7 0
Sobéslav 5,7 0,7 18,6 14,3 6,8 46,2 5
Sviny 0,7 0,0 5,7 1,8 2,1 10,2 0
Ttebéjice 1,4 0,0 17,6 16,4 1,7 37,1 0
Tudapy 2,2 0,1 14,0 28,8 8,3 53,3 1
Val 1,0 0,0 13,1 423 12,3 68,7 0
Vesce 2,1 0,0 10,6 19,0 1,4 33,0 0
Yese L nad 23| 00 94| 113 235 46,5 9
Vlastibof 0,8 0,0 11,7 34,6 4,4 51,6 0
Vlkov 1,6 0,0 11,8 29,4 17,9 60,7 1
Z415i 0,8 0,2 23,8 11,3 2,4 38,4 0
Zlukov 2,0 0,0 18,5 22,5 3,1 46,2 0
Zvérotice 2,2 0,1 13,4 16,5 1,3 33,4 0
Zisov 1,0 0,0 17,3 26,5 1,6 46,5 0
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Bezpecnosta ochranaobyvatel

VSO ORP Sobéslav se také nachazi nékolik objektti, zafizeni nebo ochrannych
pasem urcenych pro bezpecnost a ochranu obyvatel. Témét ve vSech obcich se nachdazi
pozarni zbrojnice. V obcich, ve kterych protékaji vodni toky, je také dulezita
protipovodnova ochrana. Ve studovaném tzemi se nachazi objekty/zarizeni
protipovodnové ochrany (PPO) na tizemi obci Drachov (LuZnice), Skalice (Rybova Lhota
— Debmicky potok), Sobéslav (Cernovicky potok) a Veseli nad LuZnici (Nezérka, ¢astecné
Luznice a Bechynsky potok). Posledni dokonceny objekt PPO byl realizovan
v Klenovicich. Tento graficky tidaj vSak nebyl pfedan.

Mezi tidaje o tizemijsou zafazeny také stavby diileZité pro bezpecnost statu a
vymezena uzemi pro zajisténi bezpecnosti statu. Tento jev je evidovan ve dvou obcich.

V Sobéslavi se jedna o sluzebnu policie. Dalsi tizemije vymezeno v obci Val.

V Mazicich a vSobéslavi, konkrétné vk. u. Chlebov se dale nachazi objekty
dtleZité pro obranu statu. Na tizemi SO ORP jsou vymezeny také dvé zény havarijniho

planovani. Obé jsou vymezeny na tizemi meésta Sobéslavi.

Hodnoty a limity vyuziti azemi

Vsechny stavby a opatfeni pro bezpecnost a ochranu obyvatel je dilezité
povazovat jako hodnotu tizemi. Ve vykrese Hodnot jsou vSak zndzornény pouze objekty
(zafizeni) protipovodiiovové ochrany. Vymezené zdény havarijnitho plénovani byly

zahrnuty do vykresu limitt.
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ZJISTENI A VYHODNOCENIZAMERU NA PROVEDENIZMEN
VvV UZEMI

V posledni c¢asti Podkladu rozboru udrzitelného rozvoje tzemi byly shrnuty
evidované zaméry v uzemi. Konkrétné se jedna o zdameéry nadmistniho vyznamu uvedené
v ZUR, nebo tidaje o navrzenych prvcich k zatazeni do tizemi pfedanych poskytovateli,

které doposud nebyly zapracovany do UPD, nebo nejsou v jeho souladu.

Zaméry ze Zasad izemnihorozvoje Jihoceského kraje

V této sekci jsou uvedeny vymezené plochy, koridory a tizemni rezervy ze Zasad
tzemniho rozvoje Jihofeského kraje (ZUR), které se tykaji tizemi SO ORP Sobéslav.
Zésady uizemniho rozvoje jsou nadfazeny UPD obci, a tak je nutné tyto zaméry do nich
zapracovat, pokud jiz tak nebylo uc¢inéno. Rozvojové osy a specifické oblasti na tizemi SO
ORP Sobéslav byly uvedeny jiz v kapitole Sirsi tizemi vztahy. V tabulkéch je uvedeno
jejich oznaceni dané ze ZUR, jejich pievzaty popis a uvedena katastralni izemi v SO ORP
Sobéslav, kterymi prochazi. Ve vykrese zdmért byly také uvedeny kody téchto zaméra
kromé USES.

Plochy nadmistniho vyznamu pro tézZbu nerostnych surovin

Drachov - nova plocha tézby pro tézbu stérkopisku.

PT4 .
Dotcena katastralnitizemi: Drachov, Ripec.

Plochy a koridory dopravni infrastruktury mezinarodniho a republikového vyznamu

Dalnice D3 - na izemi Jihoceského kraje je koridor pro dalnici kontinualné vymezen od
Cekanic na severovychodnim okraji Tabora, kde navazuje na jiz vybudovany usek
smérem na Prahu az po Dolni Tfebonin, kde navrh dalnice D3 pfechazi v navrh
rychlostni silnice R3. Zadmér je délen do 6 samostatnych tisekil, z nichz na tizemi SO ORP

Sobéslav prochazi:

D1/2, isek MéSice (jizni okraj Tabora) — Veseli nad LuZznici, zde je vymezen koridor pro
stavbu ddlnice, obvykla $ifka 600m.

D1 D1/3, tsek zahrnujici doplnéni obchvatu Veseli nad LuZznici do plného profilu dalnice,
obvykla §ife200m s rozsifenim azna 600m.

D1/4, sek Veseli nad Luznici — gevétin, koridor je zde vymezen pro stavbu dalnice,

obvykla §ife 600m.

Dotcend katastralni tzemi: Myslkovice, Klenovice u Sobéslavi, Sedlecko u Sobéslavé,
Zvérotice, Sobéslav, Chlebov, Ripec, ZiSov u Veseli nad Luznici, Veseli nad LuZnici,

Horusice, Roudna nad Luznici.
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D3

IV. tranzitni Zelezni¢ni koridor - tento Zeleznicni koridor je na tizemi Jihoceského kraje
vymezen koridorem pro stavbu vefejné dopravni infrastruktury v tiseku od hranice se
Stfedoceskym krajem pres Ceské Budéjovice az po Horni Dvoristé a statni hranic s

Rakouskem. Koridor je délen do 6 tisektl, z nichzna tizemi SO ORP Sobéslav prochazi:

D3/2, tisek Doubinad LuZznici (zastavka Doubiu Tabora) — Sobéslav, koridor je vymezen
v redukované $ifi 150m.
D3/3, tisek Sobéslav — Sevétin, vé. vybudovani tseku silnice IIT. t¥idy od Ripce na severni

okraj Veseli nad LuZznici, koridor se vymezuje v proménné $iti 100-200m dle konkrétni

konfigurace terénu.

Dotcena katastralni tizemi: Roudnd nad Luznici, Myslkovice, Klenovice u Sobéslavi,

Sedlecko u Sobéslavé, Zvérotice, Sobéslav, Ripec, Veseli nad Luznici, Horusice.

D15

Zeleznice Veseli nad LuZnici - Tieboi — Ceské Velenice - zamér se kontinudlné
vymezuje od Veseli nad LuZnici po vijezd do Zelezniéni stanice Ceské Velenice jako
koridor pro elektrizaci stavajici Zeleznice, véetné p¥ipadné tpravy trasy Zeleznice. Sife
koridoru je 120m.

Dotcena katastralni tizemi: Veseli nad Luznici, Vlkov nad Luznici, Val u Veseli nad
Luznici.

Plochy a koridory pro vefejnou technickou infrastrukturu

Koridory provefejnou technickou infrastrukturu v oblasti zdsobovani vodou

V2

Vodni zdroj Mazice, vodovod Mazice — ipravna vody Dolni Bukovsko

Novy zdroj pro skupinovy vodovod Dolni Bukovsko a vodovod pro éerpani vody do UV
Dolni Bukovsko - v p¥ipadé havérie UV Plav (centralni ipravna pro dalkovy vodovod
JVS) bude slouzit pro havarijni zdsobovani JVS, obvykla $ife koridoru 100m.

Dotcend katastralniizemi: Sviny, Mazice, Zalsi.

Plochy a koridory pro verejnou technickou infrastrukturu v oblasti elektroenergetiky

ZVN 400kV Ko¢in — Mirovka — zamér vedeni ZVN 400kV od elektrické stanice Ko¢in do
elektrické stanice Mirovka vymezeny na tizemi Jihoceského krajekoridorem obvyklé site

200m.Zamér je délen na pét tisekt, z nichz se na izemi SO ORP Sobéslav nachazi:

Usek Ee33/2 - Hartmanice — Nedvédice

Ee33
Usek Ee33/3 - Nedvédice — KoSice
Dotcéena katastralnitizemi: Debrnik, Klenovice u Sobéslavi, Komarov u Sobéslavi, Kosice
u Sobéslavi, Myslkovice, Sedlecko u Sobéslave, Rybova Lhota, Nedvédice u Sobéslavi,
Brandlin u Tucap, Svinky, Vlastibof u Sobéslavi, Klecaty.
VVN 110kV Ko¢in — Veseli nad Luznici - zamér vedeni VVN, sife koridoru 100m.

Ee31

Dotcena katastralnitizemi: Borkovice, Ripec, Sviny, ZiSov u Veseli nad Luznici.
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Koridory provetejnou technickou infrastrukturu v oblasti zdsobovani plyvnem

Ep4

VTL plynovod Sobéslav — Plana nad LuZnici, zamér vysokotlakého plynovodu,

vymezeno koridorem Sife200m.

Dotcend katastralnitizemi: Chlebov, Myslkovice, Pfehofov u Sobéslavi, Sobéslav,

Sedlecko u Sobéslavé, Zvérotice.

Vymezeni izemniho systému ekologické stability

Typ Nazev
Nadregionalni 2006 — Ragelinisté Ruda — Horusicky rybnik
biocentrum

601 — Samoty, 680 — Hamr, 683 - Rod , 694 - Budislavska hora,
696 — Habri, 698 — Roudnd, 699 - Luznice nad Sobéslavi, 705 —

Regionalni biocentrum Obrovka, 775 - Borkovickd Blata, 776 - Cernickd obora, 777 —

Vrchy, 782 — Kozohladky, 1907 — Na Strani, 1908 - Pod Iv{ipcem, 0
- U Blazku

Regionalni biokoridor

365 - Cernickd obora — Vrchy, 366 - Vrchy - RK 457, 368 -
Obrovka - Jahodini, 370 — Trojak, 371 - Borkovicka blata —
Kozohltdky, 372 - Kozohltidky — Raselinisté Ruda, Horusicky
rybnik, 457 - Borek — Roudna, 458 - Roudna - Luznice nad
Sobéslavi, 459 - Luznice nad Sobéslavi - Pod Ripcem, 460 -Pod
Ivh'pcem - Radelinisté Ruda, 462 - Borek — Habr1i, 463 - Habti - RK
464, 464 - Budislavska hora — Choustnik, 465 - Budislavska hora -

Na Strani, 466 - Na Strani - Destenska hora, 477 - RK 460
— Rod, 488 - RK 460 — Hamr, 489 - Hamr — Pavek, 490 -Pavek — U
Lapict

Uzemni rezerva pro téZbu nerostnych surovin

Drachov - izemni rezerva pro tézbu stérkopiskf.

PT/O N
Dotcena katastralni tizemi: Drachov, Ripec.
Veseli nad Luznici — Jatky - izemni rezerva pro tézbu stérkopiski.
PT/M .
Dotcena katastralnitizemi: Zisov u Veseli nad Luznici, Veseli nad Luznici.
Veseli nad Luznici, Horusice, Vlkov - tizemni rezerva pro tézbu stérkopisku a
komplexni dotéZeni zbytkovych zasob na vyhradnich loZiskach Veseli nad LuZnici a
PT/P | Horusice — Vlkov v rozsahu platnych dobyvacich prostorti a chranénych loziskovych

uzemi.

Dotcena katastralni tizemi: Veseli nad Luznici, Horusice.
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Uzemni rezerva vefejné technické infrastruktury v oblasti zasobovani vodou

L/G

Budislav na Cernovickém potoce

Dotcena katastralniuzemi: Hlavriov u Budislavi, Budislav,

Ostatnizaméry

Od poskytovatelii tidajii 0 tizemibyly do databaze UAP ptedany také datové

vrstvy zaméri, které ziejmé jesté nebyly feseny UPD dotéenych obcinebo nejsou v jejich

souladu. Jedna se o nasledujici zaméry:

1)

2)
3)

4)

5)
6)

Navrh odpocivek na dalnici - studie rozmisténi odpocivek na stavajicich dalnicich
— UPD Sobéslav

OP délniceI. tfidy — Na tizemi Veseli nad Luznici - zapracovat do UPD

Zaméry nasilnicich II. tfidy - Jizni obchvat Budislavi — neni v souladu s UPD
Tucapy

Uzemi chranéna pro akumulaci povrchovych vod - LAPV Krkavec A, Krkavec B
- navrzeno k vyhlaseni na tizemiobci Drahov, Val, Veseli nad Luznici, Vlkov a
Zlukov

Vysila¢ — BTS vysila¢ — 1 navrzen v Sobéslavi a 2 ve Veseli nad Luznici

USES - podklad - prvky navrzené dokumentem Plan USES Jihoceského kraje
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