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Odborny dendrologicky posudek stromu v Sobéslavi
na namésti u kostela sv. Petra a Pavla

Posudek byl vypracovan na zddost Mé&sta Sobéslav, objednédvka ¢.

132/2016. Mistni Setieni, sbér dat a méfeni bylo provedeno a fotodokumentace
pofizena dne 19. 8. 2016 zpracovatelem posudku.

Lokalizace a divod pro vypracovani posudku

Stromy rostou u vychodni stény kostela sv. Petra a Pavla, na
nameésti v Sobéslavi, na pozemku ¢. parc. 3905/8 v k.u. Sobéslav. Jednd se o dvé
lipy, ob€ rostou v priblizné stejné vzdalenosti pred zdi kostela. Zasazeny byly
soumérné po obou stranach od stiedu stény, mezi nimi stoji kiiz a dveé sochy
svétch (foto €. 1). Jde o zed’ za zady oltére, se dvéma svislymi vitrdzovymi okny.
Mezi kmeny a sochami jsou umistény lavicky a odpadkové kose (foto ¢. 3). Pred
prucelim kostela je parkovisté a vjezd na néj, takZe pod korunami posuzovanych

------

Prostor je velmi hojné vyuzivan chodci a turisty. Posudek byl vypracovan
na zakladé podezieni na Skodlivy vliv stromu na kostel, jejich zhorSeny
zdravotni stav a stabilitu a s tim souvisejici obavy o bezpe¢nost v jejich okoli.

Popis stromu

Vychodni st€éna mé na svych rozich vyztuzné pilife. Ob¢ lipy maji vnéjsi
okraj kment 150 ¢m od jejich paty. Znamena to, Ze puvodné byly vysazeny
pouhych 200 em od té€chto pilif, takze ti kdo je sézeli, nevzali v Gvahu, Ze
stromy se velmi brzy dostanou do kolize se stavbou.

Tento nedostatek se projevil jiz zhruba po deseti letech, takze na obou
lipach byl ve vysi 300 - 400 cm od zemé zalozen fez ,,na hlavu“. To je podstatné
nize, nez je u tohoto typu fezu obvyklé a osvédcené. Proto se hlavni kmen u
obou v uvedené vysi déli na vice kmenu.

Pozd¢ji bylo celkem brzy od ofezu na hlavu opét upusténo a stromy
vytvorily bohaté, husté a Siroké sekundarni koruny. Jejich vzajemna vzdélenost
je ovSem jen 10 m, coz je maly prostor pro stromy s rozvinutou korunou. Jejich
koruny se propojily a zcela zakryly okna podél oltare (foto &. 1).

Vyska obou lip je 21 - 23 m, vyska zdi kostela je az do hfebene 20 m.
Okoli kment je zadlazdéno Fi¢nimi valouny, kolem kmend je vytvofen kruh
z dlazebnich kostek o priméru pouhych 200 cm (foto €. 3). Nadzemni kofenové
nab&hy nékde zasahuji az do vzdalenosti méné nez 15 ¢m od vnitiniho okraje
kruhd, nikde nejsou déle nez 35 cm. Na mnoha mistech je proto dlazdéni
pozdvizeno pfirlistajicimi kofeny, takze zvinény povrch vytvafi nepiijemné a
nebezpecné prekazky pro chodce (foto &. 2, 9).

Strom ¢&. 1 (foto €. 3): lipa srdéita (Tilia cordata), obvod kmene ve vysi
130 cm od zemé je 240 cm. Celkové je naklonéna od stény kostela do volného



prostoru. Vzdalenost kosternich vétvi od pilife je nejvyse 250 ¢cm, drobné vétve
Jsou navaleny na zdi kostela (foto ¢. 4). Vzdalenost koncl nejdelSich vétvi
smérem nad plochu parkovisté je 7 m. Znamena to vyznamnou nerovnovahu
koruny, nebot’ zhruba 80 % jeji hmoty sméfuje jedinym smérem nad parkovisté.

Na bazi vyrustajici vymladky a deformace na kofenovych nabézich
prozrazuji, Ze pii provadéni dlazby doslo k vyznamnému zasahu do kofenového
systému. Je obvyklé, Ze takto poskozené koreny pod zemi vyhnivaji a ztraceji
pevnost. Naklon stromu se pak tahem nesoumérné koruny postupné zvétsuje.
Vyraznym pfirtistdnim kofenl na strané tahu doslo k popraskani soklu u zakladu
zdi kostela (foto ¢. 5).

Hlavni kmen se ve vysi 3 - 4 m déli na 5 dil€¢ich kment riznych tlousték,
dva z nich ve vysi 7 m opét sristaji. Pivodné bylo ramen o 4 vice, ale ty byly
v minulosti odfezany, takze po nich zustaly vyhnivajici otvory do dutého kmene
rozmeéru 15x10, 27x10 cm. Nejpodstatnéjsi se naléza v pazdi hlavniho déleni, je
otevien pfimo vzhiliru, ma rozmér cca 30x30 cm a otvira cestu pro snadné
zatékani srazkové vody do dutiny kmene v misté nejvétsiho naméhani, dalsi fez
je v je v jeji bezprostiedni blizkosti (foto ¢. 6). Rezna rana po nejmensim rameni
se uzavrela kalusem.

Zhruba pred 15 — 20 lety byla bohatd a velmi kosat4 koruna s mnoha
vrcholy shledana jako nebezpeéna. Proto bylo provedeno jeji razantni sesazeni
na nestejnou vysku 7 — 9 m, tedy v rozpéti 2 m, coZ je u takového zésahu’
nespravny zpusob. Od doby tohoto zasahu byla opét ponechana bez ofezu, takze
se vytvorila jesté Clenitéjsi a Sirsi druhotné sekundarni koruna. Ta je velmi
nestabilni a nebezpecnd. Nékteré vétve se jiz smérem do parkovisté vylomily.
Jedna vétev silnd cca 15 cm sméfujici nad zaparkované vozy, se aktudlné
vylomila a leZi zachycena na niZ§i vétvi pod sebou, jinak by jiZ padla na zem.
Orezem je opakované udrzovéna pouze podjezdna vyska nad vozovkou a
odstranovany vymladky na kmeni.

Strom ¢. 2 (foto ¢. 7): lipa srd¢ita (Tilia cordata), obvod kmene je 202 cm,
je o néco nizsi, ale méd naopak $irsi a rozvolnénou korunu. Nejvzdalengjsi konce
veétvi dosahuji az do vzdélenosti 9 m od svislé osy paty kmene.

Ma celkovy vyrazny néklon smérem od kostela (foto ¢.8, 13). Nejedna se o
naklon z ristu, ale o nahlé naklonéni po n&jaké udalosti, souvisejici se zdsahem
do korent a silnym vétrem pfed fadou let. Po naklonéni se na kmeni na tahové
stran€ vytvorilo vyztuzné zebro z reakéniho dieva, pokracujici silnym kofenem
sméfujicim podél opérného pilife. Tento kofen zdviha terén az o 20 cm nad
pavodni uroveri a doslo zde k vyraznému poskozeni dlazby a betonového soklu
kostela. Spary mezi kameny jsou mnohonasobné rozsifeny oproti jinym mistim
(foto €. 9).

Ve vysi 3 m se hlavni kmen déli na 2 dil¢i kmeny, svislejsi je silngjsi (foto
¢. 7, 10). Vyse se pak déli na nékolik vrcholii. Také zde doslo k razantnimu
sesazeni koruny a naslednému vytvoreni ¢lenité a netvarné druhotné sekundarni



koruny (foto ¢. 10). Vzhledem k jeji nestabilité v minulosti doslo k mnoha
zlom@im, vylomeni a zatrzeni vétvi. Po nich zustaly ve vysi 5 ¢i 7 m velké
nezhojitelné a vyhnivajici rany v délce az 50 cm (foto ¢. 11). Ve vysi4 —5m je
cela fada chybné provedenych totalné vyhnilych i vyhnivajicich fez, jimiz je
nékde vidét do rozsahlych dutin ramen (foto ¢. 12). Na borce kmene je stopa po
vytékajici srazkové vode z dutiny.

Vzhledem k vyraznym disproporcim a postupujicimu naklonu (foto ¢. 13),
hrozi i celkové vyvraceni této lipy, a to nejen za nepfiznivych povétrnostnich
podminek.

Dalsi udaje

Vitrazova okna za oltafem maji dolni okraj ve vysi 4 m od zemé a horni
ram je ve vysi 10 m. M4 jimi do lodé kostela pronikat zejména vychodni
sluneéni svétlo. Vzhledem k bohatému vétvovi jsou viak témeér zcela zakryta a
tento dilezity ucel neni splnén (foto ¢. 1, 14). V bezlistém stavu je situace jen o
malo lepsi, nebot’ zavétveni sekundarnich korun je pomérné husté.

Vyraznou vadou je skute¢nost, ze kofeny obou stromu pfirtstaji zejména
na strané tahu, tedy pod zdkladem kostela, ktery timto rozrusuji a ni¢i.

Shrnuti a ndvrh opatfeni

Oba stromy pro jejich ohrozujici stav neni mozné ponechat v soucasné
podobé. Zaroven neni mozZna jejich uprava ofezem do dlouhodobé bezpecné
podoby. Také instalace bezpe¢nostnich vazeb by problém nijak zasadné
nevyfesila. U jedné hrozi téz nebezpe¢i jejiho celkového vyvraceni, aktualné
hrozi odlamovéni velmi hmotnych ¢asti z obou korun. Nebezpeény stav se bude
jiz jen zhorSovat.

Bylo by mozné totalni sesazeni obou nynéjsich korun na vysku kolem 6 m
a ponechani torz k vytvoteni sekundarnich korun. Ty by se poté ale musely
opakované zcela ofezavat v intervalu minimalné kazdé 2 roky, nebot’ jiz po roce
by nové vétve dosahovaly na zed’ kostela a zakryvaly okna. Zivotnost stromii by
se tim ponékud prodlouzila, ovSem zhruba za 15 let by se vzhledem k rychlému
vyhnivani musely stejn¢ odstranit.

Nijak vSak nelze zabranit dalsimu prorustani kotenu, poskozovani zakladu i
zdi kostela a rozbijeni dlazby. Nejvyraznéjsi vadou je nesmirna blizkost
rozmérnych stromu vedle cenné stavby — jejich piitomnost brani G¢innému a
efektivnimu provedeni nutnych oprav.

Esteticka a krajinafska hodnota obou stromt je v sou¢asné podobé pomérné
nizka, nebot” obé maji druhotné sekundarni korunu. Biologicka hodnota
takovych stromi v centru mésta je vyssi, ovSem bezpecnostni hledisko nad touto
hodnotou musi prevazovat. Pfi pruzkumu nebyly nalezeny stopy pobytu
vzacnych druht organismi a v korunach nejsou hnizdisté vzacnych druht
ptactva. Vzhledem k lokalité je takovy vyskyt velmi nepravdépodobny.




Zanedbatelnym neni ani fakt, Ze obé& lipy v dobé vegetace hosti velké
mnozstvi miic, jejichz vyméty (medovice) zne¢ist'uji prostor, poSkozuji sochy
zamechovanim a snizuji uZzitnost vybaveni umisténého pod korunami. Celorotné
pak slouZi za ukryt a nocovisté hrdlickdm a holubim, jez svym trusem
zne&istuji prostor a lavicky az za hranici pouzitelnosti (foto ¢. 15).

Vitalita obou lip je vysoké, oviem negativnich znak je veliké mnozstvi a
ob& maji rozméry kmena i korun za moznostmi a unosnosti dan¢ho prostoru.
Poskozeni dil¢ich ramen a kmenl jsou rozsahla, destruktivni a nevratna. Rostou
ve velmi frekventovaném prostoru, kudy i ve vSedni dny prochazeji chodci a
projizdéji cyklisté v poétu nékolika za minutu (foto ¢. 7, 13). Také vozidel zde
projizdi a parkuje vysoky pocet.

Z bezpecnostnich a dalSich popsanych divodi, navrhuji radikalni
feSeni celkovym odstranénim obou stromi v dobé nejblizsiho obdobi
vegetacniho klidu.

Zaver

Velmi pékné pruceli kostela v soutasné dobé viibec neni vidét (foto €. 1),
takze navstévnici mésta kolem prochézeji bez povs§imnuti. Odstranénim lip se
kostel opticky odkryje a stane se poutavym objektem pii pohledu z plochy
namesti.

V misté odstranénych lip neni mozno provést nahradni vysadbu, nebot’ by
zéhy doslo k opakovani problému. Vysadba lip v tomto prostoru a vzdalenostech
byla jednozna¢né chybnou volbou.

Na pravé strané kostela by vysadba méné vzrastného stromu byla mozna na
trovni stfedu véZe, ovSem stavba by pozdéji byla stromem zbyte¢né zakryvana.
Na levé strané viibec nejsou podminky k vysadbé stromu, vzhledem
k zasitovani a omezenému prostoru.

Na namésti roste jina vzrostla zelen a také pékné lipy, takze odstranénim
posuzovanych stromu nebude ochuzeno. Zaroven prostor namésti umoznuje

jesté vysadbu nékolika novych stromu, takze nebude na $kodu, kdyz okoli
kostela v tomto misté ziastane volné.

Znalecka dolozka: ,

Posudek jsem podal jako znalec jmenovany rozhodnutim Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich ze dne 19. 7. 2011 pod zn. Spr 2310/2011 v oboru
ochrana pfirody, se specializaci na dendrologii a posuzovani drevin.

Znale¢né uctuji na zakladé dohody se zadavatelem. Cena byla stanovena
dle platného ceniku znaleckych vykonti.

V Zelivé 18.3.2016 Vypracoval: }ux* { o e

Miroslav KOHEL
Zeliv 189
39444 okr. Pelhfimov
tel.: 603 949 849















ZAPIS

ze schuze komise vystavby a Zivotniho prostiedi Méstského tfadu v Sobéslavi, kterd se
konala dne 10.10.2016 ve 14:00 hodin se schiizkou pozvanych v kancelati & 112 odboru
vystavby a RR, nam. Republiky 55/1, 1. patro.

Piitomni: dle prezencni listiny, ktera je pfipojena k zapisu (pozvany host: p. Jifi Rozum =
OZP MeU Sobéslav, ochrana piirody a krajiny a Ing. Dana Hofick4 - vedouci OVRR MgU
Sobéslav).

PROGRAM:

A. Projednani dendrologického posudku 2 lip u kostela sv. Petra a Pavla v Sobéslavi

B. Projednéni .. Navrhu sadovych uprav v lokalité Domecek v Sobéslavi-.

K bodu A)

Jednani komise zahdjil piedseda komise pan Vranek. ktery nasledné predal slovo panu
Rozumovi. Pan Rozum seznamil ¢leny komise s dendrologickym posudkem a zodpovédél
kladené dotazy. Po prodiskutovani posudku se komise vétSinou hlast priklonila k zavéru,
Ze z duvodu $patného zdravotniho stavu lip, ktery ohroZuje bezpecnost ob&ani je tieba
pristoupit Kk jejich odstranéni. Komise vychazela ze zavéru posudku zpracovaného
odbornikem Miroslavem Kohelem. Dale bylo dohodnuto, ze se komise po ukonceni jednani
pujde podivat pfimo na misto.

Komisi vystavby a ZP bylo doporuteno, aby byla vefejnost predem nékolikrait
informovina i se zduvodnénim zamysleného kiceni. Pan Rozum upozornil, Ze se nejdiive
musi Mésto Sobéslav rozhodnout, zda ke kaceni pfistoupi a potom bude vefejnost
informovana v Hlasce, ptipadné na webovych strankach mésta.

K bodu B)

Tento navrh opét predlozil pan Rozum. Navrh zpracoval Ing. Pavel Popela. K samostatnému
nivrhu neméli élenové zidné namitky.

Komise se usnesla pouze na pozadavku, aby soudasné s fesenim parku bylo vyieseno
i parkovani pro navstévniky Domecku a vybudovéni chodniki.

Zavér:

Protoze byl program vy¢erpan a nebyly vzneseny Zadné dalsi pfipominky pan Vranek ukon¢il
jednani a vyzval ¢leny komise k pfesunu na namésti ke kostelu sv.Petra a Pavla. Komise se
odebrala na misto k prohlédnuti predmétnych lip. Po prohlidce pan Vranek podékoval viem
pfitomnym ¢leniim za U¢ast a v 15.45 hodin byla schize komise vystavby a Zivotniho
prostiedi ukoncena.

Zapsala : Ing. Hoficka



